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Funf Jahre nach der Orangenen Revolution wéahlte die Bevolkerung der Ukraine mit knapper Mehrheit Viktor
Janukovy? zum neuen Prasidenten — also den Mann, den der autoritare Prasident Ku?ma im Jahre 2004 zu seinem
Nachfolger ,bestimmt* hatte, und dessen gefélschter Wahlsieg vom Obersten Gericht unter dem Druck des
empdrten Wahlvolkes annulliert worden war.
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1. Das amtliche Wahlergebnis

Funf Jahre nach der Orangenen Revolution wahlte die Bevolkerung der Ukraine mit knapper Mehrheit Viktor
Janukovy? zum neuen Préasidenten — also den Mann, den der autoritéare Prasident Ku?ma im Jahre 2004 zu seinem
Nachfolger ,bestimmt* hatte, und dessen gefélschter Wahlsieg vom Obersten Gericht unter dem Druck des
emporten Wahlvolkes annulliert worden war.

In der Stichwahl am 7. Februar 2010 verfehlte er mit 49 Prozent der Stimmen die absolute Mehrheit;? seine
Kontrahentin Julija TymoSenko, die Ikone der Orangenen Revolution, unterlag ihm mit 45,5 Prozent. Janukovy?
erhielt rund 12,5 Millionen Stimmen, Julija TymoSenko 11,6 Millionen; der Abstand zwischen den beiden betragt
weniger als 900 000 Stimmen — gleich 3,5 Prozent. ,Gegen beide*® Kandidaten stimmten 1,1 Million, das sind mehr
als 4 Prozent der Wahler.*
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Trotz der verbreiteten politischen Apathie® nach fiinf Jahren ,orangener Demokratie* — und ungeachtet der
verschneiten und vereisten Wege und Temperaturen von minus 10 bis 15 Grad Celsius an beiden Wahltagen —
gingen Uber zwei Drittel der 37 Millionen Wahlberechtigten zu den Urnen: Die Wahlbeteiligung betrug im ersten
Wahlgang 67 Prozent, in der Stichwahl 69 Prozent.®

2. Internationale Wahlbeobachtung: , ...eindrucksvolle Demonstration einer demokratischen Wah|“*

,Die zweite Runde der Prasidentschaftswahl in der Ukraine bestatigte die Einschatzung der ersten Runde, dass
(n&mlich) die meisten Verpflichtungen (der Ukraine gegentiber) der OSZE und dem Europa-Rat erfullt wurden®,
heiRt es in der Erklarung der Internationalen Wahlbeobachter-Mission (IOEM).2 Auch in den Augen der
Wahlbeobachter-Mission der Interparlamentarischen Versammlung der Gemeinschaft Unabhéangiger Staaten (MN /
MPA — SNG) ,entsprach die Wahl vom 7. Februar 2010 im GroRen und Ganzen demokratischen Normen*, wie der
Leiter der Mission, Aleksandr Torsin, auf einer Pressekonferenz am 8. Februar in Kiew sagte.? Die Stichwahl am 7.
Februar — wie bereits der erste Wahlgang am 17. Januar — verlief im ganzen Land in ,ruhiger Atmosphare”, wie die
IEOM feststellte, obwohl beide Seiten zwischen der ersten und zweiten Runde durch die gegenseitige
Bezichtigung, Falschungen in groRem MaRstab vorzubereiten, den Wahlkampf angeheizt hatten.*® Es waren nur
Wortgefechte, wie die internationalen Beobachter meinen: Die ,Stimmabgabe und Stimmenauszahlung (war)
professionell, transparent und ehrlich,* hei3t es in der Pressemitteilung der IEOM.** Und in ihrem vorlaufigen
Bericht konstatiert sie: , Trotz der ansteigenden politischen Spannung arbeitete die Zentrale Wahlkommission
weiter [...] in einer tiberwiegend unparteilichen Weise.*?[...] Die Mitglieder der Wahlkommissionen (auf den
nachgeordneten Ebenen) managten den (Wahl-)Prozess [...] ohne ernsthafte VerstoRe oder Vorkommnisse“ 2 Es
waren ,gute Wahlen®, erklarte Jodo Soares, der Prasident der Parlamentarischen Versammlung der OSZE und
Sonder-Koordinator der kurzfristigen Beobachter-Mission der Parlamentarischen Versammlung der OSZE, in der
Pressekonferenz der IEOM am Tage nach der Wahl.

Die Folgerungen der internationalen Beobachter betreffen die Stimmabgabe am Wahltag; was weiter geschah, lag
auRerhalb ihres Gesichtsfeldes. ,Sie wissen nicht, dass bei uns bis heute die stalinsche Regel gilt: ,Es ist nicht
wichtig, wie sie gewahlt haben; die Hauptsache ist, wie gezahlt wird,"” spottete Valentina Samar in der
Wochenzeitung Zerkalo Nedeli / Dzerkalo TyZnja.** Die Sitzungen der Kreiskommissionen (okruzni vybor?i komisit)
nach der Wahl hatten sie nicht besucht. Auf der Krim, wo Janukovy? vier Funftel der Stimmen erhielt, hatten sie die
Praktiken studieren kénnen, mit denen Wahlen in der Ukraine gefalscht werden kénnen.*> Der Unterschied
zwischen dem Ergebnis von Janukovy? und TymosSenko betragt nach den offiziellen Angaben der Zentralen
Wahlkommission weniger als eine Million Stimmen.® In der Ukraine zweifelt niemand daran, dass es méglich ist,
bei einer Gesamtzahl von 25 Millionen Stimmen eine Million zu falschen. Ob sich die ,konsolidierten” groRen und
kleinen Betriigereien der ,Wahlhelfer der beiden Prasidentschaftskandidaten auf ein Resultat zugunsten von

Julija TymoSenko summieren, wollte weder die Zentrale Wahlkommission noch das Oberste Verwaltungsgericht
ernsthaft ermitteln.

Die Ergebnisse der sechs unabhéngigen Nachwahlbefragungen vom 7. Februar lagen alle dicht am amtlichen
Ergebnis der Zentralen Wahlkommission;*” der durchschnittliche Vorsprung des Wahlsiegers Janukovy? betrug
gerundet 4 Prozent, der kleinste 3 und der grof3te 5 Prozent. In ,alten Demokratien” sind solch knappe
Wahlergebnisse ,normal“; in einer ,jungen Demokratie” sind sie zumindest dubios. Angesichts der von beiden
Seiten dem Gegner unterstellten ,groBmalstabigen” Falschungsabsichten war bei einem Abstand von 3,5 Prozent
zwischen den Stimmenanteilen des Gewinners und des Verlierers eine prompte Anerkennung einer
Wahlniederlage durch keinen der beiden Kandidaten zu erwarten. Es liegt in der Natur der Sache, dass der
~Schwellenwert” fir die Anerkennung eines Wahlergebnisses ,als nicht entscheidend von Falschungen
beeinflusst* vom Grad der demokratischen Reife eines Landes abhangt. Der kommissarisch amtierende Minister
des Innern, Jurij Lucenko, meinte in einem Interview mit der Wochenzeitung ,Zerkalo Nedeli“, ein Wahlergebnis
mit einem Abstand von 3 bis 5 Prozent wiirde ,von der Gesellschaft* (der Ukraine) akzeptiert werden.*® Janukovy?
selbst sagte in einer Fernseh-Sendung vor der Stichwahl, ein Vorsprung von 15 Prozent sei die Garantie daflr,
dass Falschungen nicht wahlentscheidend gewesen seien; er forderte seine Anhanger auf, in der Stichwahl
zumindlgst den Vorsprung von 10 Prozent, den er im ersten Wahlgang vor Julija TymoSenko erzielt hatte, zu
halten.™

Die internationalen Wahlbeobachter aus Ost und West haben bereitwillig das Ergebnis der offiziellen
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Stimmenauszahlung anerkannt, die einen, weil ihnen der Sieger genehm war, die anderen, weil sie die ukrainische
Demokratie ,konsolidiert“ sehen wollten, damit endlich Ruhe in der Nachbarschaft zu Russland eintritt.?® Nicht
expressis verbis, doch indirekt legten sie Julija TymoSenko nahe, ihre Niederlage anzuerkennen.21 Von Jo&o
Soares wurde Julija TymoSenko ermahnt: ,Es gehort zu freien Wahlen, dass der Verlierer die Niederlage
anerkennt.“?? Einheimische Kenner der Praktiken, die in Wahlen in der Ukraine angewendet werden, nahmen die
Einschéatzung der internationalen Beobachter mit einer gewissen Verwunderung zur Kenntnis.

Die Europaische Union und die Vereinigten Staaten sind der Ukraine mide. Noch bevor das Wahlergebnis von der
Zentralen Wahlkommission — am 14. Februar — offiziell verkiindet worden war, haben die Européische Union (der
Prasident des Europaischen Rates Herman Van Rompuy, der Prasident der Européischen Kommission José
Manuel Barroso, der Prasident des Europaischen Parlaments Jerzy Buzek), die européischen Staats- und
Regierungschefs (u. a. Bundesprasident Kéhler, Bundeskanzlerin Merkel, Prasident Sarkozy, Prime Minister
Brown), der amerikanische Prasident Barack Obama und der Generalsekretar der NATO, Anders Fogh
Rasmussen) dem ,president-elect” Janukovy? zu seinem Wahlsieg gratuliert. Der russische Prasident Medvedev
gratulierte erst,? nachdem Janukovy? von der Zentralen Wahlkommission zum Sieger der Prasidentschaftswahl
erklart worden war. Und der scheidende Préasident JuS?enko wartete mit seiner Gratulation zu der ,legitimen* Wahl
seines Kontrahenten aus dem Jahre 2004 bis zum Rickzug der Klage Julija TymoSenkos vor dem Obersten
Verwaltungsgericht am 20. Februar 2010.

3. Anfechtung der Wahl vor Gericht — ohne Druck von der Stral3e
Lverteidigung des Sieges" vor der Wahl

Janukovy? war fest entschlossen, ,dieses Mal“ Prasident zu werden — sicherlich vorzugsweise durch ehrliche
Wabhl; doch aus seiner Wahlkampf-Rethorik konnte man schlie3en, dass Janukovych die Macht ,ergreifen” wiirde,
wenn sie ihm nicht als Ergebnis der Wahl zufiele. Wahrend Julija TymosSenko vor der Stichwahl weiter
leidenschaftlich um Wéhler warb, schloss Janukovy? eine Wahlniederlage kategorisch aus. Sollte das Ergebnis am
7. Februar anders ausfallen, so konnte dies nur die Folge von massiven Wahlfalschungen sein. Diese Sicht wurde
dem Wabhlvolk durch die taglich wiederholte Behauptung aufgedrangt, Julija TymoSenko plane die Félschung der
Wahl in groRem MaRstab. Doch damit dieser Fall gar nicht erst eintrete, ,werden wir niemandem erlauben, die
Wahlen zu félschen oder zu stéren,” wie er wieder und wieder verkiindete. Seine ,Partei der Regionen” treffe
Vorsorge gegen Falschungsversuche seitens des ,Blocks Julija TymoSenko®, sagte Janukovy?, und rief seine
Wahler dazu auf, die Wahllokale gegen Stérungen zu ,schitzen®, die Julija TymoSenkos Kommando im Osten und
Suden plane. Dem wurde von ihrer Seite entgegengehalten, dass es Janukovy? nicht darum ginge, die Wahllokale
in seinen Hochburgen zu schiitzen, sondern seine eigenen Falschungsversuche zu decken. Im Donbass hat sich
die Partei der Regionen der Ukraine als eine alles beherrschende ,regionale Partei der Macht* (Wilfried Jilge)?*
etabliert, die sehr wohl in der Lage ist, das Abstimmungsverhalten der Birger zu ,kontrollieren®.

Als Vorbeugung gegen einen ,zweiten Maidan“ — und auch fur den Fall, dass ,sein Wahlsieg" von Julija
TymoSenko vor Gericht angefochten werden sollte — hielt Janukovy? Tausende sportlicher junger ,Kumpel* aus
dem Donbass-Revier zur ,Verteidigung seines Wabhlsiegs" — in blauen Umhéangen sichtbar in Kiew und ,in Zivil* in
Erholungsheimen um Kiew — in Bereitschaft:*® Dieses Mal sollte der sorangene Mob" ihrem Fuhrer Janukovy? den
Wabhlsieg nicht wieder entrei3en kénnen. Um Zusammensto3en vorzubeugen, verbot das Kiewer
Verwaltungsgericht der Partei ,Batkyv?yna“ (Vaterland) und dem Verband ,Sojuz MolodoZi regionov Ukrainy*
(Union der Jugend der Regionen der Ukraine) vom 1. Februar bis zum 1. Marz 2010 auf dem ,Majdan“ — wegen
dessen symbolischer Bedeutung als ,Schauplatz“ der Orangenen Revolution —

Massen-Verstaltungen abzuhalten.?®

Das gegenseitige Misstrauen zwischen den Lagern der beiden Prasidentschaftskandidaten sal tief. Die
Auseinandersetzungen weiteten sich vor dem zweiten Wahlgang zu einem Kampf um die Kontrolle der Institutionen
aus, die im Wahl-Prozess eine entscheidende Rolle spielen. Das Gebaude der staatlichen Druckerei ,,Ukrajina“,
welche die offiziellen Wahlzettel druckte, musste unter den Schutz der Truppen des Innenministeriums gestellt
werden.?’ Den Platz ,Lesja Ukrajinka“ vor dem Gebaude der Zentralen Wahl-Kommission verwandelte die Partei
der Regionen in ein Feldlager von blauen Zelten, auf dem mehrere Tausend Anhanger des
Prasidentschaftskandidaten Janukovy? bereits vor der Wahl dessen Wahlsieg ,verteidigten“ 22

Seite 3/ 17



Die Wahl von Viktor Janukovy? zum Prasidenten der Ukraine - Teil |
Ukraine-Nachrichten

Um sicher zu stellen, dass die zustandigen Gerichte dieses Mal ,richtig” entscheiden, versuchten Parteiganger
des Kandidaten Janukovy? insbesondere die Verwaltungsgerichtsbarkeit, die fir Wahlanfechtungen zustandig ist,
unter ihre Kontrolle zu bekommen.? Drei Mitglieder der parlamentarischen Fraktion der Partei der Regionen
.besetzten“ am 27. Januar das Gebaude des Kiewer Verwaltungsberufungsgerichts; dessen Vorsitzender Richter,
Anatoly Denisov, galt ihnen als TymoSenko-Sympathisant. Julija TymoSenko beschuldigte die
Generalstaatsanwaltschaft (General’na prokuratura Ukrainy), die seit einem Jahr unter Kontrolle der Partei der
Regionen stiinde, [30] Richter wegen ihrer Entscheidungen mit Entlassung zu bedrohen. Gegen funf Richter des
Kiewer Verwaltungsberufungsgericht (Kyivs’'kyj apeljacijnyj administratyvnyj sud) wurden von der
Generalstaatsanwaltschaft und dem ,Héchsten Justiz-Rat (Vy$?a Rada Justycii) Verfahren eroffnet.** Nachdem
der Vorsitzende der Zentralen Wahlkommission, Volodymyr Sapoval, Janukovy? den Wabhlsieg zugesprochen
hatte, verlagerten sich die ,Verteidiger des Wabhlsiegs" von Janukovy? vor das Gebaude des Obersten
Verwaltungsgerichts in der Moskauer Straf3e, wo Julija TymoSenkos ihre Klage gegen die Zentrale
Wahlkommission eingereicht hatte.

Kein ,zweiter Majdan*

Noch vor der Stichwahl vermochte die siegesgewisse Partei der Regionen (PR) — opportunistische — Mehrheiten fur
Initiativen im Parlament mobilisieren, die gegen die Prasidentschaftskandidatin Julija TymosSenko gerichtet waren;
dabei stimmten Mitglieder ,ihrer* Regierungskoalition aus der Fraktion des abgewéahlten Prasidenten Ju§?enko
(NU-NS) mit der ,Opposition* gegen sie. Wenige Tage vor der Stichwahl gelang es der PR-Fraktion, Anderungen
zum Wahlgesetz durchzubringen, was nicht nur von den ,westlichen“, sondern auch von ,dstlichen”
Wahlbeobachtern moniert wurde.*? Ferner setzte sie im Parlament die Entlassung des Ministers des Innern
(,Polizeiminister®), Jurij Lucenko, durch.®

Und dennoch: Pessimistische Szenarien, welche eine gewaltsame Entladung der hoch gespannten Atmosphare
prophezeiten, erwiesen sich als unbegriindet. Es ist dies das Verdienst der ,Revolutionarin® Julija TymoSenko, die
ihre Anhénger nicht auf ,die Stral3e” rief, um den von Janukovy? in Bereitschaft gehaltenen ,Demonstranten” zu
begegnen. Eine Woche lang hatte sich Julija Tymosenko nicht in der Offentlichkeit zu dem von der Zentralen
Wahlkommission bekannt gegebenen Ergebnis der Stimmenauszéhlung gedul3ert; erst am 13. Februar trat sie — in
mehreren Fernseh-Kanélen gleichzeitig — mit einer kurzen Botschaft ,vor das Volk": ,Janukovy? ist nicht unser
Prasident* erklarte sie — und ,er wird nie der ehrlich gewéhlte Prasident der Ukraine sein®. Uber eine Million
Stimmen seien gefalscht worden — mehr als genug fir ,unseren gemeinsamen Sieg“. Sie werde das Ergebnis der
Prasidentschaftswahl vor Gericht anfechten. ,Ich werde mit juristischen Argumenten unseren Staat und unsere
Wahl verteidigen®.®* Ihre Verantwortung vor dem Land gebiete ihr, fiir die Herstellung von Gerechtigkeit zu
kampfen; nicht vor Gericht zu ziehen wiirde bedeuten, die Ukraine kampflos der ,Kriminalitat“ zu tiberlassen.®® Sie
werde aber nicht zu zivilem Widerstand aufrufen; mehr denn je benétige die Ukraine jetzt Ruhe. Zu diesem weisen
Entschluss® mag sie wohl die Einsicht gebracht haben, dass in der Bevolkerung keine ,vorrevolutionare
Stimmung" herrschte. Die Birger — auch im Westen der Ukraine — sind des Machtkampfs der politischen Klasse
Uberdrissig und wiinschen, dass in der Politik Normalitat einkehrt — selbst wenn dies bedeutet, dass ein Prasident
Janukovy? das Heft in der Hand halt, den fast die Hélfte des Wahlvolks dieses Amtes nicht fur wirdig halt. Zu
einem ,zweiten Majdan“ hatte auch die begnadete Demagogin Julija TymoSenko ,das Volk* nicht

bewegen kénnen.*’

»~Janukovy?: nicht unser Prasident” — Absetzgefecht Julija TymoSenkos vor Gericht

Eine Woche nach der Stichwahl, am 14. Februar 2010, erklarte die Zentrale Wahlkommission / ZWK (Central’na
Vybor?a Komisija / CVK) Viktor Janukovy? auf der Grundlage des Protokolls der Ergebnisse des zweiten
Wahlgangs zum Sieger der Prasidentschaftswahl.®® Noch vor der Verkiindung des offiziellen Wahlergebnisses
durch die Zentrale Wahlkommission hatte sie erklart, dass sie das von der ZWK ermittelte Wahlergebnis nicht
akzeptieren werde. ,Janukovy? ist nicht unser Prasident”, wiederholte sie in einer zweiten ,Botschaft an das
ukrainische Volk" [39] am 22. Februar.

Bereits in der Wahlnacht (am 7. Februar) hatte die unbeugsame Kampferin Julija Tymosenko ihren Wahlkampfstab
angewiesen, einen juristischen Feldzug vorzubereiten, um ,jede ihrer Stimmen zu verteidigen®: Der Leiter ihres
»,Kommandos®, der erste Vizepremierminister Oleksandr Tur?inov, erklarte am 10. Februar, es lagen Beweise fir
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Falschungen zugunsten von Janukovy? vor, die ,das Wahlergebnis wesentlich beeinflusst haben...”; er forderte
eine erneute Auszahlung der Stimmen aus Uber Tausend Wabhllokalen; die entsprechenden Unterlagen seien der
Zentralen Wahlkommission tibergeben worden.*® Mychajlo Ochendovs'kyj, der parteiliche Sprecher der Vertreter
des Kandidaten Janukovy? in der ZWK, qualifizierte die Dokumente, die als Beweise eingereicht wurden, als
Juristischen Spam“. Andrej Mahera, einer der Stellvertretenden Vorsitzenden der ZWK, erklarte, dass die
Stimmabgabe in einigen Wahllokalen bereits fur ungultig erkléart worden sei; der Einfluss auf das Gesamtergebnis
liege aber im Bereich von Zehntel oder Hundertstel Prozent.**

Am 16. Februar reichte Julija TymoSenko vor dem Obersten Verwaltungsgericht der Ukraine / OVGU (Vy3yj
administratyvnyj sud Ukrainy / VASU) eine Klage gegen die Zentrale Wahlkommission ein; sie verlangte, die
Erstellung des Ergebnisprotokolls durch die ZWK fiir gesetzeswidrig zu erklaren — und diese anzuweisen, eine
Wiederholung der Stichwahl (eine dritte Runde) fir den 3. Sonntag nach dem Tag der Entscheidung des OVGU
anzusetzen. Am gleichen Tag legte eine Mehrheit in der Verchovna Rada den 25. Februar 2010 fiir die
Inauguration des neuen Prasidenten Janukovy? fest — ganz offenkundig, um das Oberste Verwaltungsgericht
(OVG) unter Zeitdruck zu setzen.*? Das OVGU suspendierte am folgenden Tag das von der ZWK erstellte
Ergebnis-Protokoll:*3 Bis zum Abschluss der Uberpriifung wurde der ,gewahlte Prasident* Janukovy? rechtlich
wieder zum Préasidentschaftskandidaten. Ungeachtet dessen liefen die Vorbereitungen fur die Inauguration von
Janukovi? — einschlief3lich der Einladung auslandischer Gaste — weiter. Julija TymoSenkos ,rechte Hand"
Tur?ynov nannte dies den Versuch, die Macht zu usurpieren.**

Das Verfahren vor dem OVGU wurde am 19. Februar eréffnet; die Klage Julija TymoSenkos wurde, wie von ihr
beantragt, in 6ffentlichen Sitzungen von dem gesamten Richter-Kollegium verhandelt.*®> Nicht stattgegeben wurde
ihrem Antrag, die Erérterung ihrer Beweise flr den Wahlbetrug im Fernsehen live Gibertragen zu lassen. Zum
Berichterstatter in ihrer Sache wurde der Richter Aleksandr Ne?itajlo durch ein elektronisches Zufallsverfahren
bestimmt.*® Weil ihr personliches Verhaltnis zu dem Vorsitzenden des OVGU, Aleksandr Pasenjuk, gepannt sei,
stiinden ihre Chancen schlecht, vor diesem Gericht Recht zu bekommen, reflektierten die Medien die Einschatzung
der Justiz in der Bevolkerung.*” In einer Fernsehsendung sagte Tur?inov: ,Wir haben derzeit kein Vertrauen in die
Judikative. Insbesondere wissen wir, welche Situation im Obersten Verwaltungsgericht entstanden ist. Die Recht
sprechende Gewalt garantiert derzeit keine objektive Prufung dieses und anderer Probleme.”

Am zweiten Verhandlungstag (am 20. Februar) zog Julija TymoSenko ihre Klage ,,...in Anbetracht des Unwillens
(des Gerichts), die objektive Wahrheit festzustellen,“ zuriick.*® Sie warf dem Gericht Parteilichkeit vor; es habe sich
am Vortage faktisch geweigert, die Beweise zu untersuchen, auf der ihre Klage griinde, und die Zeugen, die sie
benannt habe, anzuhdéren. ,Unter diesen Umstanden sehen wir einfach keinen Sinn in der weiteren Prifung dieser
Sache*, erklarte Julija Tymo$enko.*® Dass die Anfechtung des Wahlergebnisses keinen ,Sinn“ haben wiirde, d. h.,
dass das Oberste Verwaltungsgericht — anders als im Jahre 2004 — keine ,dritte Runde” verfligen wiirde, war von
allen politischen Beobachtern vorhergesagt worden. Es ging Julija TymoSenko wohl nur darum, die Legitimitat des
Prasidenten Janukovy? o6ffentlich in Zweifel zu ziehen — und wohl auch darum, ihre Weigerung, seinen Wahisieg
anzuerkennen, zu ,legitimieren®. Der Vertreter des Kandidaten Janukovy? in der Zentralen Wahlkommission und
vor dem OVGU, Mychajlo Ochendovs’kyj, verlangte die Fortsetzung der gerichtlichen Verhandlung. ,Wir meinen,
das OVGU sollte dem Disput Uiber die RechtmaRigkeit des Wahlergebnisses und seiner Feststellung durch die
Zentrale Wahlkommission ein Ende setzen.“® Auf der Website Julija Tymo3enko wurde beispielhaft das
Beweismaterials aus der Oblast-Hauptstadt Dnipropetrovsk veréffentlicht, das dem OVGU Ubergeben worden war,
und das dieses nicht 6ffentlich erdrtern wollte. Daraus gehe hervor, auf welch schamlose Weise die Partei der
Regionen ihrem Kandidaten den ,Wahlsieg gesichert* habe.>

Ein Appell an das Oberste Gericht der Ukraine (Verchovnyj Sud Ukrainy) war nicht mdglich, da die Verchovna
Rada im Jahre 2009 das Oberste Verwaltungsgericht der Ukraine zur letzten Instanz fiir die Anfechtung von
Wabhlen bestimmt hat. Der Vorsitzende Richter des Obersten Gerichts, Vasilij Onopenko, gehérte vor seiner
Berufung in dieses Amt der Fraktion des Blocks Julija TymoSenko in der Verchovna Rada an. In einigen Medien
wurde es fir moglich gehalten, dass Onopenko ,indirekten Druck auf das Oberste Verwaltungsgericht ausiiben
kénnte, zu dessen Vorsitzendem Pasenjuk er ein gestortes Verhaltnis haben soll.>?

Der ungute Nachgeschmack der Orangenen Revolution
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In den funf Jahren ihrer Regierung haben die ,orangenen Demokraten” nichts unternommen, um der Judikative in
der Offentlichkeit die Anerkennung als unabhéngiger Dritter Gewalt zu verschaffen. Im Gegenteil, beide, Prasident
Jus?enko und Premierministerin Julija Tymosenko, haben den herrschenden Eindruck der Bevolkerung eher
verstarkt, dass die ukrainischen Gerichte kein Recht sprechen. Bereits ihre Ankiindigung, vor dem Obersten
Verwaltungsgericht gegen die Zentrale Wahlkommission klagen zu wollen, hatte Julija TymoSenko mit einem
offentlich gedul3erten Zweifel an dessen ,Qualitat” versehen. Prasident Jus?enko, der seinen Wahlkampf weniger
um einer zweiten Amtszeit willen gefiihrt hat, als viel mehr um einen Wabhlsieg Julija TymoSenkos zu verhindern,
traf sich vor der Eréffnung des Verfahrens zu einem Gesprach mit dem Vorsitzenden des Obersten
Verwaltungsgerichtes, Pacenjuk, wie er selbst der Presse ohne einen Anflug von Unrechtsbewusstseins mitteilte.>®

Die friedliche Orangene Revolution gegen das Unrechtsregime des Prasidenten Ku?ma war demokratisch
legitimiert — hatte aber einen kongenialen Defekt: Um ihrer grundsatzlichen Gewaltfreiheit willen ,vergewaltigte* sie
die Rechtsprechung, d. h., sie ,nétigte” das Oberste Gericht der Ukraine, die Stichwahl fur ungiiltig zu erklaren
und deren Wiederholung zu verfligen, anstatt in einem Akt ,revolutionaren Rechts” den oppositionellen

Kandidaten Viktor Jus?enko zum Prasidenten auszurufen — oder die Zentrale Wahlkommission zu zwingen, die
Unfreiheit der Wahl und die Falschung ihres Ergebnisses offen zu legen. Damit verstie3en die demokratischen
Revolutionare gegen den demokratischen Grundsatz der Unabhéngigkeit der Justiz. Es ist nicht verwunderlich,
dass gerade im Bereich der ,Justizreform” die Ukraine nach der Orangenen Revolution keinen Fortschritt gemacht
hat.

4. Die Wahl: Kein Votum fir den , Wechsel*

Wahrend es im Jahre 2004 bei der Konfrontation zwischen Viktor Jus?enko und Viktor Janukovy? um die
Entscheidung zwischen Demokratie und demokratisch camouflierter Diktatur™, also um eine grundsatzliche
Richtungswabhl ging, sah die Bevélkerung in der Wahl des Jahres 2010 eher die Konkurrenz zwischen persénlichen
Ambitionen als zwischen alternativen politischen Konzepten. Julija TymoSenko aber griff die elektorale Alternative
des Jahres 2004 wieder auf und ideologisierte ihren Machtkampf mit Janukovy? zu einer Entscheidung zwischen
~europaischer Demokratie” und ,korrupter Oligarchie®, wahrend Janukovy? die Wahler pragmatisch vor die
Entscheidung zwischen dem ,orangenen Chaos" und einem ,effektiven Staat” stellte. In Julija TymoSenkos
sorangener Rethorik lebte der ,Majdan“ wieder auf — doch ungleich gemafRigter als im Jahre 2004: Niemand
wurde mit Geféngnis bedroht; ihren Kontrahenten Janukovy? bezeichnete sie lediglich als ,Werkzeug der
Oligarchen®: ,Janukovy? ist fir mich ...eine Marionette der ukrainischen Oligarchie, durch den sie (die Oligarchen)
weiterhin dem Staat alle strategischen Objekte abnehmen wollen.“*

.Der Wahler" entschied sich durchaus nicht fir den ,Wechsel*, d. h., gegen die Verlangerung des Mandats fur die
sorangenen Macht“, wie Janukovy? und die Partei der Regionen der Bevdlkerung einzureden versuchen. Wohl
wiinschten sich die Biirger der Ukraine ein Ende der politischen Tragikomodie auf dem Hiigel von Pe?ers’k>®. Nicht
die ,orangene Idee*, wohl aber Viktor Ju§?enko hat sich in den Augen der Bevolkerung total diskreditiert;>”
abgewahlt wurde der ,orangene” Prasident, nicht Julija TymoSenko. Die 5,5 Prozent, die JuS?enko im ersten
Wahlgang erhielt, ist wohl das denkbar schlechteste Wahlergebnis eines amtierenden Prasidenten. Die — offiziellen
— 45,5 Prozent der Stimmen, die Julija TymoSenko in der Stichwahl erhielt, nachdem alle Konkurrenten aus dem
,national-demokratischen“ Lager im ersten Wahlgang aus dem Rennen ausgeschieden waren,*® bedeuten, dass
die ,national-demokratischen* Wahler Julija TymoSenko als legitime Erbin der Orangenen Revolution betrachten.
Es stimmt nicht dass ,,...mit der Niederlage von Julia Timoschenko, der zweiten Hoffnungstragerin von 2004, und
dem Sieg von Wiktor Janukowitsch im zweiten Wahlgang, das Ende der orangenen Revolution endglltig besiegelt*
wurde, wie ,Joschka*“ Fischer in einem Gastbeitrag fiir die Siiddeutsche Zeitung schrieb.” Angesichts der infamen
Diskreditierungskampagne gegen die Premierministerin TymoSenko, die fiir die von auRen tber die Ukraine
hereingebrochene wirtschaftliche Krise verantwortlich gemacht wurde, bedeutet der geringe Abstand zu den —
offiziell — 49 Prozent der Stimmen fir Janukovy? einen ,qualifizierten” Wahlsieg Julija TymoSenkos. Janukovy?
verfehlte in der Stichwahl die absolute Mehrheit; dieses schwache, vermutlich geschénte Ergebnis, ist kein
Uberzeugender Beweis fur eine mehrheitliche ,Zustimmung” der Bevélkerung zu seiner Prasidentschaft. In 17 (in
16 Oblasti und in der Hauptstadt Kiew) der 27 Verwaltungseinheiten®® des Landes gewann Julija Tymosenko mit
absoluten Mehrheiten. Bei der verfestigten regionalen Spaltung der Wahlerschaft verdankt Janukovy? den
offiziellen — ob er der wahre ist, sei dahingestellt — Vorsprung von 3,5 % nur der Demographie: In den 9
Verwaltungseinheiten (in 8 Oblasti und in der Stadt Sewastopol®Y), in denen Janukovy? mit absoluten Mehrheiten

Seite 6/ 17



Die Wahl von Viktor Janukovy? zum Prasidenten der Ukraine - Teil |
Ukraine-Nachrichten

siegte, wohnen 60 Prozent der Bevdlkerung.

In der Stichwahl — wie bereits im ersten Wahlgang — bestétigte sich diese elektorale Zweiteilung der Ukraine®*:
Viktor Janukovy? gewann in den Oblasti des Ostens und Siidens des Landes mit Mehrheiten von tber 70
Prozent,®® in seinen beiden 6stlichen Hochburgen im Donbass mit 90 Prozent (in den Oblasti Doneck und
Luhansk). Doch ist die regionale Teilung nicht mehr so stark ausgepragt wie im Jahre 2004: In den zentralen
Oblasti gelang es Janukovy? im Durchschnitt fast ein Drittel der Stimmen zu gewinnen — in der Hauptstadt Kiew ein
Viertel;®* und selbst im Westen des Landes erhielt er, die drei galizischen Oblasti ausgenommen, fast ein Fiinftel
der Stimmen.® Julija Tymo$enko siegte im Westen (in den 3 galizischen Oblasti® und in Wolynien mit
Stimmenanteilen zwischen 80 und 90 Prozent) und in der Mitte des Landes einschlie3lich der Hauptstadt Kiew (65
Prozent) — bei beachtenswerten Unterschieden zwischen den einzelnen Oblasti — mit drei Funfteln der Stimmen im
Durchschnitt. Im Stiden erzielte Julija TymoSenko — die Krim ausgenommen — fast ein Viertel der Stimmen. In den
Ostlichen Industriezentren Charkiv Gber 20 Prozent und in Dnipropetrovsk, ihrer Heimatstadt, fast 30 Prozent. Die
erheblichen Stimmengewinne von Janukovy? bzw. Julija TymoSenko im elektoralen Revier des Konkurrenten — die
jeweiligen Hochburgen Donbass und Krim bzw. Galizien und Wolhynien ausgenommen — kdnnen als Indiz daftr
gewertet werden, dass in kommenden Wahlen die Spaltung nach und nach tberwunden werden wird. Auch
erscheint sehr wohl méglich, dass der im ersten Wahlgang drittplazierte Serhij Tihipko bzw. seine Partei ,Sil'na
Ukrajina“ (Starke Ukraine) als neue, ,dritte Kraft* (siehe unten) in zuklinftigen Wahlen die verfestigte regionale
Zweiteilung der Wahlerschaft aufbricht — ganz abgesehen davon, dass einige Jahre Regierungspraxis des
sregionalen Fuhrers* Janukovy? auch dessen heimattreue regionale Wébhler desillusionieren werden.

So wenig, wie die Orangene Revolution ein Aufstand der ganzen Bevolkerung der Ukraine war — es war die
Hauptstadt Kiew, die Mitte und der Westen des Landes, die gegen den Wahlbetrug des Ku?ma-Regimes im Jahre
2004 aufbegehrten — so wenig ist die Wahl von Viktor Janukovy? zum Prasidenten der Ukraine ein reprasentatives
Votum des ganzen Landes. Sein Wahlsieg beruht weder auf seinen personlichen Qualitaten,®” noch auf einem
Uberzeugenden Programm, sondern auf der chronischen Ost-West Spaltung des ukrainischen Wabhlvolkes. Der
russisch-sprachige Osten und Stiden® wahlt seinen ,regionalen* Einheitskandidaten Janukovy?, der Westen wahit
diesen nicht — und dies unabhé&ngig von dessen bizarren Versprechungen fiur die Zeit nach dem ,Wechsel“, wie z.
B. die Erh6hung der Zahl der Einwohner des Landes von gegenwartig 46 auf 50 Millionen durch Erhéhung der
Fertilitatsrate, auch ungeachtet seiner unrealistischen Modernisierungsperspektiven fir die ukrainische Wirtschaft.
In der Mitte des Landes® einschlieRlich der Hauptstadt Kiew hatte allerdings sein schamloser Populismus™ — wie
die versprochene Verdoppelung der Mindestrenten im ersten Jahr seiner Amtszeit — Erfolg: das Drittel der
Stimmen, das er in den zentralen Oblasti der Ukraine erhielt, entspricht fast dem Anteil der ,Pensionare” an der
gesamten Bevolkerung, der fast 30 Prozent ausmacht.”

LAufgestellt* als politischer Reprasentant ihrer 6konomischen Interessen wurde Janukovy? bereits in der Ara
Ku?ma vom ,Donbass-Klan“. Als Gouverneur der Oblast Doneck und als Premierminister des Prasidenten Ku?ma
hatte Janukovy? sich als durchsetzungsféhig — und loyal — erwiesen, Eigenschaften, die in der Offentlichkeit
weniger wahr genommen werden als Julija TymoSenkos perfekte Inszenierung ihrer selbst. Alle anderen
potenziellen Konkurrenten um die Stimmen der russisch-sprachigen Bevélkerung der Ost- und Sud-Ukraine —
namentlich die Kommunistische Partei und die Progressive Sozialistische Partei — sind im Laufe der letzten funf
Jahre durch die massive finanzielle Unterstitzung der méachtigen “Sponsoren* der Partei der Regionen
marginalisiert worden. Der ,extremistische" Populismus des Prasidentschaftskandidaten Janukovy? im letzten
Wahlkampf nahm ihnen den Rest des sozialistischen Windes aus den Segeln.

Die eigentliche, folgenreiche Anderung, die mit dem ,Personal-Wechsel“ im Amt des Préasidenten erfolgte, ist die
Ausschaltung des personlich motivierten, irrationalen Konflikts zwischen dem Préasidenten Jus?enko und der
Premierministerin Julija TymoSenko, welche eine Voraussetzung fiir sachliche Politik in der Zukunft ist. Doch diese
Anderung hétte auch ein Wabhlsieg Julija Tymosenkos zur Folge gehabt; einen Premierminister Ju3?enko hitte es
mit einer prasidentin Julija TymoSenko sicher nicht gegeben.

5. Die erste Runde: Vorgezogene Wahl des Premierministers durch das Volk ?

Im ersten Wahlgang kosteten die Kandidaturen von Serhij Tihipko und Arsenij Jacenjuk, die mit 13 bzw. mit 7
Prozent abschnitten, den beiden Spitzenreitern Viktor Janukovy? und Julija TymoSenko erhebliche Stimmenanteile
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auf deren jeweiligem elektoralen Terrain: Die Kandidatur des als ,moderater Janukovy?“ apostrophierten Tihipko
kostete den von Natur aus aggressiven Janukovy? aus dem rauhen Milieu des Donbass” vor allem im Siiden
einen betrachtlichen Anteil an Stimmen.” Die Kandidatur Arsenij Jacenjuks kostete Julija Tymo$enko einen
erheblichen Anteil ,ihrer* Stimmen im ersten Wahlgang, da er in ihrem elektoralen Revier wilderte.” Bis zur
Jahresmitte 2009 hatte Julija TymoSenkos jugendlicher Herausforderer der Premierministerin den zweiten Platz in
den Meinungsumfragen streitig gemacht. Nach dem steilen Anstieg sank jedoch seine demoskopische Popularitét
von 14 auf 7 Prozent, fast genau der Stimmenanteil, mit welchem er im ersten Wahlgang am 17. Januar auf Platz
vier landete.”

Serhij Tihipko, der im Verlauf des offiziellen Wahlkampfes den ,orangenen* Hoffnungstrager Jacenjuk in den
Meinungsumfragen tberholte, gewann im ersten Wahlgang ,,aus dem Stand“ mit 13 Prozent den dritten Platz. Der
im Jahre 1960 in Moldawien™ geborene Tihipko ist kein Newcomer in der Politik; seine Kandidatur war eine
Ruckkehr. Tigipkos Karriere ahnelt der von Julija TymoSenko, mit deren Laufbahn sich die seine in Dnipropetrovsk
beriihrte. Sie begann wie die vieler im Kapitalismus erfolgreicher Geschaftsleute im Komsomol;:”* wie Tymo$enko
wechselte Tihipko in die Politik, nachdem er sich als Banker (sie als ,gas trader”) eine materiell unabhangige

Basis geschaffen hatte.” Tihipko diente dem Prasidenten Ku?ma als Stellvertender Premierminister 1997 (im Alter
von 37 Jahren) im Kabinett des Premiermisters Pavlo Lazarenko,” als Minister fur Wirtschaft und als Prasident der
Nationalbank — und dem Préasidentschaftskandidaten Janukovy? im Jahre 2004 als Wahlkampfleiter; die Falschung
der Wahl durch seinen Patron wird ihm nicht entgangen sein. Als ,neues Gesicht* konnte sich der
Prasidentschaftskandidat Tihipko den ukrainischen Wahlern im Jahre 2009 deshalb empfehlen, weil er sich — und
seine Partei , Trudova Ukraina®® — nach der Orangenen Revolution von der Politik fern gehalten hatte, und deshalb
nicht mit der politischen Tragikomodie der letzten finf Jahre assoziiert wurde. Tihipko appellierte in seinem
niichternen Wahlkampf ohne den geringsten Anflug von Aggressivitat mit pragmatischen Aussagen an die
jungeren, gebildeten Wahler, die sich — wie er — nach dem Kollaps des Kommunismus in der neuen Zeit zurecht
gefunden haben. In der Hauptstadt Kiew nahm er Julija TymoSenko im ersten Wahlgang fast ein Finftel der
Stimmen ab. Der starke dritte Platz Tihipkos in den Prasidentschaftswahlen konnte als seine plebiszitare Vorwahl
in das Amt des Premierministers gedeutet werden.

Tihipko selbst hatte bereits vor den Wahlen seine grundséatzliche Bereitschaft erklart, das Amt des
Premierministers anzunehmen, gleichgiiltig, ob der neue Préasident Janukovy? oder Tymosenko heiRe.?* Das Land
brauche Reformen; wenn er eingeladen werde, diese — auch die unpopuléaren — als Premierminister durchzusetzen,
sei er dazu bereit. Er werde jedoch weder TymoSenko noch Janukovy? in der Stichwahl unterstitzen. Julija
TymoSenko bot Tihipko nach dem ersten Wahlgang 6ffentlich das Amt des Premierministers an (eigentlich eine
Prarogative des Parlaments), um ihn zu einer Empfehlung an seine Wahler zu ihren Gunsten zu bewegen.?? Der
gewievte Politiker Tihipko erklarte noch in der Wahlnacht, seinen — miindigen — Wahlern keine Empfehlung geben
zu wollen.®* Janukovy? soll Tihipko mit dem Angebot vorgezogener Parlamentswahlen zu einer Wahlempfehlung
zu seinen Gunsten gelockt zu haben.?* Die baldige Neuwahl der Verchovna Rada liegt in Tihipkos Interesse, da sie
ihm verspricht, den ,,Schwung" aus dem Wettlauf um das Amt des Prasidenten fiir den Einzug seiner Partei

»Sil'na Ukrajina” (Starke Ukraine) in das Parlament nutzen zu kdnnen. Zudem versprach Janukovy? den Wéhlern
Tihipkos, dessen Wahlprogramm in sein Programm zu integrieren.®

6. Prasident JuS?enkos persénlicher Wahlkampf gegen Julija TymoSenko

Der permanente Konflikt des Prasidenten Jus?enko mit Julija TymoSenko machte seine funfjahrige Amtszeit zu
einer ,Zeit der Wirren“. Die Schuld an dem ,orangenen Chaos" der letzten finf Jahre ist nicht, wie von
auslandischen Beobachtern vielfach angenommen wird, zwischen Prasident Jus?enko und Premierministerin
TymosSenko gleich verteilt: Die Hauptschuld tragt Prasident Jus?enko. Er hat mit allen Befugnissen, welche ihm die
Verfassungsanderung vom 1. Januar 2006 gelassen hat — prasidentiales Veto, legislative Initiativen, Annulierung
von Beschlissen des Ministerkabinetts durch préasidiale Erlasse, Vorsitz im Nationalen Sicherheits- und
Verteidigungsrat — die Regierungspolitik der Premierministerin konterkariert. Julija TymoSenko kampfte zwischen
zwei Fronten, dem ,Sekretariat des Prasidenten“®® und der Opposition der Partei der Regionen, der starksten
Fraktion in der Verchovna Rada. Mit seiner Prasidentschaftskandidatur wollte Ju§?enko vor allem Julija
Tymo$enko schaden, die er seit seiner Inauguration im Januar 2005 mit krankhafter Missgunst®” verfolgt; in seinem
ganz persoénlichen Wahlkampf gegen sie nahm diese Obsession pathologische Ziige an.2® Insofern ist Julija
Tymo3enkos Wahlniederlage Ju$?enkos personlicher Sieg iiber die Frau, deren allseitige Uberlegenheit dem
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selbstverliebten ,Hetman“®2

unertraglich war.

Nach seiner Abwahl in der ersten Runde forderte Ju§?enko seine Wahler auf, ihre Stimme weder TymoSenko noch
Janukovy? zu geben, da beide gleichermafen dieses Amtes unwurdig seien; beider Prasidentschaftskandidaturen
seien ,un-ukrainische” Projekte. Er verdachtigte sie, fur die Zeit nach der Stichwahl eine ,Kreml Koalition“ und

den ,Ausverkauf ukrainischer Interessen zu planen.®® In Bezug auf Janukovy? mag diese Aussage noch als eine
dem Wahlkampf geschuldete Schmahung des Gegners zu verstehen sein; immerhin kann die angedeutete
Bereitschaft, im Gegenzug fiir konzessive Gaspreise das ukrainische Transitsystem von einem internationalen
Konsortium®! — eine alte Forderung von Gazprom — managen zu lassen, als ,Ausverkauf nationaler Interessen®
angesehen werden. In Bezug auf die glaubhaft patriotische Julija Tymo$enko, die dies kategorisch ausschlieRt,%
ist diese Behauptung ein Indiz fiir die paranoide Verblendung, die Ju§?enko befallen hat. Auf seiner letzten
Pressekonferenz reklamierte Prasident Jus?enko fur sich das ,moralische Recht”, den ,gré3ten Fehler der
vergangenen finf Jahren zu nennen®, namlich: , Tymoenko“.2> Das beschamende Wabhlergebnis von fiineinhalb
Prozent ist kaum mit JuS?enkos politische Inkompetenz allein zu erklaren; seine Wahler aus dem Jahre 2004
haben erkannt, dass Ju?enko dem hochsten Amt im Staate auch charakterlich nicht gewachsen war:** Er hat
seine Wahler als Mensch enttauscht. Die angemal3te Rolle des ,geistigen Fuhrers® (duchovnyj lider) untergrub
Jus?enko selbst durch die offenkundige Niedrigkeit der Beweggriinde seiner unablassigen Angriffe gegen Julja
Tymosenko — und durch klientelistische Patronage.”

Es ist Jus?enkos — vielleicht einziges — bleibendes Verdienst, den Holodomor enttabuisiert und die ukrainische
Geschichte aus den Fesseln der sowjetischen Historiographie befreit zu haben. Mit seiner Uberhéhung des
ukrainischen Patriotismus — auf Basis zumeist national-romantischer Imaginationen — hat er allerdings die
historisch bedingte kulturelle Spaltung des Landes, die sich auf der politischen Ebene in der regionalen Zweiteilung
des Wahlvolkes manifestiert, eher vertieft als geheilt.

! “vyesterday’s vote was an impressive display of democratic election” sagte Jodo Soares, der Prasident der
Parlamentarischen Versammlung der OSZE und Sonder-Koordinator der kurzfristigen Beobachter-Mission der PV
der OSZE auf der Pressekonferenz der IEOM am 08.02.2010.

2 Am 03.12.2004 erklarte das Oberste Gericht die Stichwahl vom 21.11.2004 fiir ungiiltig und ordnete deren
Wiederholung am 26.12.2004 an. Die ,dritte Runde” gewann der ,orangene” Prasidentschaftskandidat Viktor
Jus?enko. Janukovy? bestreitet die Falschung der (ersten) Stichwahl vom 21. November 2004; der Wabhlsieg sei
ihm damals ,gestohlen” worden, wie er wiederholt betonte.Der damalige Prasident der Zentralen
Wahlkommission, Serhij Kivalov, Mitglied der Fraktion der Partei der Regionen, der Janukovy? damals zum Sieger
erklart hatte, bestreitet den Vorwurf, das Ergebnis geféalscht zu haben.

% Im Jahre 2004 erhielt Janukovy? in der ,dritten Runde® 44 %.
“ Das ukrainische Wahlrecht sieht eine solche Méglichkeit vor.

® Die im Text angefiihrten Wahlergebnisse sind gerundet. Die von der Zentralen Wahlkommission bekannt
gegebenen Zahlen lauten wie folgt: Stichwahl am 07.01.2010: Viktor Janukovy?: 48,95 %, Julija Tymo3enko: 45,47
%; Differenz: 3,48 %. ,gegen beide" Kandidaten: 4,36 %. Unglltig waren 1,19 % der abgegebenen Stimmen.
Erster Wahlgang am 17.01.2010: Viktor Janukovy?: 35,32 %; Julija TymoSenko: 25,05; Serhij Tihipko: 13,05 %;
Arsenij Jacenjuk: 6,96 %; Viktor Jus?enko: 5,45 %; Petro Symonenko: 3,55 %; Lytvyn: 2,35 %.
http://www.cvk.gov.ua/vp2010/wp0011.html.

® Nicht einmal die Halfte der Bevélkerung (48 %) glaubte nach einer Umfrage von FOM-Ukraine vom 17. bis 22.
Dezember 2009, dass die Prasidentschaftswahlen einen Einfluss auf ihr Leben haben wiirden.
http://bd.fom.ru/report/map/ukrain/ukrain_eo/du091229/printable/#Abs1.

" Im ,Revolutionsjahr* 2004 waren es 75 Prozent.

8 “yesterday's vote was an impressive display of democratic election” sagte Jodo Soares, der Prasident der
Parlamentarischen Versammlung der OSZE und Sonder-Koordinator der kurzfristigen Beobachter-Mission der PV
der OSZE auf der Pressekonferenz der IEOM am 08.02.2010.

° International Election Observation Mission (Europaisches Parlament, Pawel Kowal, Polen; Parlamentarische
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Versammlung der OSZE, Jodo Soares, der Prasident der Parlamentarischen Versammlung der OSZE und Special
Coordinator der ,short term OSCE PA observer Mission“; OSZE / ODIHR (Heidi Tagliavini), Parlamentarische
Versammlung des Europa-Rates (Matyas Eorsi, Ungarn); Parlamentarische Versammlung der NATO (Assen Agov,
Bulgarien). IOEM / Presseerklarung: Ukraine — Presidential Election, 17 January 2010; IOEM / Statement of
Preliminary Finding and Conclusions, 18.01.2010.
http://www.osce.org/documents/odihr/2010/02/42679?en.pdf.

19 Missija nabljudatelej MeZparlamentskoj Assamblei gosudarstv — u?astnikov SodruZestva Nezavisimych
Gosudarstv. http:/www.korrespondent.net/Ukraine/paolitics/1039250. Die Mission bestand aus 84 Beobachtern
aus acht GUS-Landern. Rund 30 russische Parlamentarier beobachteten die Stichwahl im Rahmen der
Parlamentarischen Versammlungen verschiedener internationaler Organsiationen (OSZE, GUS, BSEC / PABSEC
(Black Sea Economic Cooperation) und als direkte Reprasentanten der Gosudarstvennaja Duma und des
Foderationsrates der Russlandischen Foderation. TorSin ist der Erste Stellvertretende Vorsitzende des
Foderationsrates der Russlandischen Foderation.

1 Die IEOM monierte, dass ,unsubstanziierte* gegenseitige Vorwiirfe die Atmosphare angespannt hatten. IEOM:
Statement of Preliminary Finding and Conclusions, 18.01.2010.

12 pressemitteilung der IEOM: ,Run-off confirms that Ukraine’s presidential election meets most international
commitments”, Kyiv, 8 February 2010, ausgehandigt nach der Pressekonferenz am Tage nach der Stichwahl.

13 Anders als vor der Wahl ,beobachtet*, brach nach der Wahl in der ZWK ein offener Konflikt zwischen den
Vertretern des Kandidaten Janukovy? und der Kandidatin Julija TymoSenko aus.

14 |EOM, Statement of Preliminary Findings and Conclusions, S. 3 bzw. S. 5.

15 Ne vazno, kak golosovali, glavno — kak pos?itajut.” Valentina Samar: Izbiratel’ sdelal svoe delo | moZet
otdychat’, in: Zerkalo Nedeli (russ. Version), Nr. 5 (785), 13.02.2010, S. 3.

Diese ,autoritative” Wochenzeitung erscheint in ukrainischer (Dzerkalo Tyznja) und — identisch — in russischer
Sprache (Zerkalo Nedeli); hier wird durchgehend die russische Ausgabe zitiert.

18 Dort wurden noch in der Nacht vom 11. auf den 12. Februar Stimmen ,gezahlt*. Zu den gangigen Methoden
gehdren die Eintragung von Wahlern am Tag der Wabhl in die Wahllisten; Stimmabgabe ,zu Hause" ohne
arztliches Attest; kollektiver Transport zu den Wahllokalen und Bezahlung der ,Unkosten. etc. Im Osten und
Suden des Landes, insbesondere in ihren Hochburgen Donbass und Krim ,regiert” die Partei der Regionen auf der
kommunalen Ebene; sie ,organisierte” die Wahlen.

" Die genaue Zahl ist 887 914 Stimmen; Anzahl der Wahllokale: 33 668.

18 Nacional’nyj ekzit-pol-2010; Ekzit-pol INTER / SOCIS; Ekzit-pol ICTV;

Ekzit-pol Suster Studio; Ekzit-pol R&B; Ekzit-pol INTER / FOM / USS.

Janukovy?: Durchschnitt 6 Exit-Polls: 49,25; ZWK: 48,95.

TymoSenko: Durchschnitt 6 Exit-Polls: 45,08; ZWK: 45,47.

Der durchschnittliche Vorsprung von Janukovy? vor Julija TymoSenko betrug 4,17 % der kleinste 2,8 % — der
grofite 5,1 %; ZWK: 3,48 %. Ukrainskaja Pravda (russ. Version); 07.02.2010;
http://www.pravda.com.ua/articles/2010/02/7/47294831.

19 Sergij Rachmanin: ,Jurij Lucenko: Ruhige Wahlen werden mein Sieg sein, unabhangig davon, wer gewinnt®, in:
Zerkalo Nedeli (russ. Version), Nr. 4 (784), 05. — 12.02.2010. http://www.zn.ua/1000/1550/68446/.

20 Donbass Televison und Radio Gesellschaft, Doneck, 02.02.2010. Interfax-Ukraine, Kiew, 03.02.2010.
Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 02.02.2010: Janukovych: ein Vorsprung unter 10 % darf nicht zugelassen
werden.

%1 Es ist kaum anzunehmen, dass die erfahrenen internationalen Wahlbeobachter die Féalschung von
1 Million Stimmen (4 % von insgesamt 25 Millionen abgegebenen) nicht fir moéglich gehalten haben; aber es ist zu
hoffen, dass sie nicht glaubten, an dem Wahlfalscher von 2004 etwas gut machen zu missen.

?2 pawel Kowal, der Leiter der Beobachterdelegation des Europaischen Parlaments (und Kovorsitzender des
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parlamentarischen EU-Ukraine Kooperationskomitees) sagte auf der Pressekonferenz der IEOM am Tage nach der
Wahl: ,If she is seriously thinking about her political future she will not question the result..."“. Interfax-Ukraine,
Kiew, 08.02.2010.

23 Zitiert nach Schuller, FAZ. ,Der Verlierer hat dem Gewinner die Hand zu reichen®, sagte Assen Agow, der Leiter
der Beobachtermission der Parlamentarischen Versammlung der NATO. Die Beachtung demokratischer
Gepflogenheiten IaRt sich nicht in einem Land erwarten, in welchem Wabhlen nicht so sehr ein ehrlicher Wettstreit
zwischen politischen Konzepten sind, sondern viel mehr ein ,Kampf‘ um die Ressourcen des Landes, es also um
mehr geht, als um eine Legislaturperiode ,an der Regierung“ oder ,in der Opposition“. Wo der ganze Staat die
.Beute” ist, haben die Politiker gute Griinde, sich zu misstrauen; Regeln werden in diesem Machtkampf nur so
weit eingehalten, wie die Kontrolle des Gegners reicht.

24 Der russische Prasident Medvedev kam nicht zur feierlichen Inauguration seines ukrainischen Kollegen nach
Kiew.

25 Wilfried Jilge: Zur auBenpolitischen Orientierung des neuen ukrainischen Prasidenten und der Partei der
Regionen, in: ukraine-analysen, Nr. 70, 16.03.2010, S. 2 — 9. Jilge zitiert Kerstin Zimmer, die die PR im Donbass
als eine Art ,Zwangsverband"” fir regionale Akteure (Unternehmer, Beamte der regionalen Verwaltung,
Belegschaften von Betrieben) bezeichnete.

%6 |n einem Interview mit Sergij Rachmanin sagte der Stellvertetende Innenminister Lucenko, die Partei der
Regionen habe 2000 professionelle Mitarbeiter von Objekt- und Personen-Schutzgesellschaften angeworben fur
50 USD pro Tag. Sergij Rachmanin: ,Jurij Lucenko: Ruhige Wahlen werden mein Sieg sein, unabhangig davon,
wer gewinnt, in: Zerkalo Nedeli (russ. Version), Nr. 4 (784), 05. — 12.02.2010.
http://www.zn.ua/1000/1550/68446/. Julija Tymoschenko erklarte in einem Fernseh-Interview im ,Funften Kanal*,
in den (ex-sowijetischen) Erholungsheimen am Stadtrand von Kiew wiirden Schlager zur Eroberung der Macht in
Bereitschaft gehalten. Ukrainskaja Pravda (russ. Version), TymoSenko hat am Stadtrand von Kiew Schlager
gesehen, 31.01.2010.

2" Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 02.02.2010. Interfax-Ukraine, 02.02.2010.

%8 Druck, Lagerung und Versand der Wabhlzettel wurden auf Anordnung des Prasidenten Ju§?enko unter die
Aufsicht des (geheimen) ,Sicherheitsdienstes der Ukraine” (Sluzba Bezpeky Ukrajiny) gestellt. Mit der

Begrindung, der Wahlkampfstab TymoSenkos plane den Druck von 1,5 Millionen Wahlzettel zu
Falschungszwecken, hatten ,unbekannte* Anhanger des Kandidaten Janukovy? — unterstitzt von Mitgliedern der
Fraktion der Partei der Regionen — versucht, das Gebaude zu besetzen; zuvor soll der zustandige (stellvertretende)
Finanzminister den langjéhrigen Direktor der Firma abgesetzt haben. Umstande und Tathergang wurden durch
widerspriichliche Behauptungen verdunkelt.

29 Am Tage der Verkiindung des offiziellen Wahlergebnisses, am 14.02.2010, blockierte ein Dutzend Mitglieder der
Fraktion der Partei der Regionen den Haupteingang des Gebaudes; Journalisten konnten das Gebaude weder
betreten noch verlassen. Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 14.02.2010, unter Hinweis auf ,Ukrainskie Novosti“.

%0 Das Oberste Verwaltungsgericht ist fir Entscheidungen der Zentralen Wahlkommission zustandig; das Kiewer
Kreisverwaltungsgericht und das Verwaltungsberufungsgericht fur Anfechtungen von Entscheidungen der
Wahlkommissionen auf unteren Ebenen.

31 Der kommissarisch amtierende Minister des Inneren, Jurij Lucenko, behauptete, ,seine* Miliz sei von den
Organen der Staatsanwaltschaft daran gehindert worden, am Wahltag gegen VerstéRRe lokaler Wahlkommissionen
einzuschreiten. Ukrainskaja Prvada (russ. Version), 12.02.2010, mit Verweis auf eine Pressekonferenz der Agentur
»Ukrainskie Novosti“ und ,,Obkom* des gleichen Tages.

% Ukrainskaja Pravda, UNIAN, 16.02.2010.

%3 Die wichtigste Anderung war die Streichung der Vorschrift eines Quorums fiir die Beschlussfahigkeit der lokalen
Wahlkommissionen. Diese Anderungen hatten allerdings keine Auswirkungen auf die Zusammensetzung der
lokalen Wahlkommissionen, wie die IEOM konstatierte.
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3 Premierministerin Julija Tymo$ parierte diesen parlamentarischen Streich mit der Ernennung Lucenkos zum
kommissarisch amtierenden Minister des Innern, was wiederum vom Kiewer Kreisverwaltungsgericht fur unzulassig
erklart wurde.

% Ausziige aus der Erklarung zitiert von der Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 13.02.2010: Tymo$enko ne
priznaet sebja pobezdennoj. Dabei zog sie die ,Qualitat” der ukrainischen Gericht in Zweifel.

36 Damit spielte Julija Tymoenko darauf an, dass die Hinterménner (wie auch einige sichtbare Figuren) der Partei
der Regionen von Janukovy? die Uberlebenden der — im Sinne des Wortes — ,mérderischen®
Auseinandersetzungen um das industrielle Erbe der untergegangenen Sowjetunion im Osten und Siden der
ehemaligen Ukrainischen Sozialistischen Sowjetrepublik (USSR) sind.

37 Besonnene Kopfe ihrer Fraktion, wie Mykola Tomenko, hatten ihr zu Anerkennung des offiziellen
Wahlergebnisses geraten. M. T. (MP, BJuT) ist der Zweite Stellvertretende Vorsitzende der Verchovna Rada.

38 |m Jahre 2004 hatte sich nach 10 Jahren Ku?ma in der Bevélkerung moralische Empérung tiber dessen
kriminalisiertes Regime angestaut; nach 5 Jahren ,orangener Macht" nur Verdruss.

38 Von den 15 Mitgliedern der ZWK (CVK) haben die 5 Vertreter Julija Tymo3enkos das Protokoll nicht
unterschrieben. Die Stellvertretende Vorsitzende der Kommission, Zanna Usenko-?ernaja, erklarte, die ZWK habe
u. a. mit dem Beschluss vom 14. Februar tiber das Wahlergebnis Griinde fiur eine gerichtliche Klage geliefert. Der
Stellvertretende Vorsitzende der ZWK, Andrij Mahera, kritisierte die Eile, mit der die Kommission das Ergebnis
bekannt gab. (Die gesetzliche Frist betrug 10 Tage.) Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 15.02.2010.

“0 Ausstrahlung im ,Ersten Nationalen* (Per8yj nacional’nyj) Kanal, 22.02.2010; Ukrainskaja Pravda (russ.
Version), 22.02.2010.

1 Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 10.02.2010 mit Verweis auf den Pressedienst des Blocks Julija Tymosenko.
2 Ukrainskaja Pravda, 12.02.2010: Der Kampf Tymosenkos in den Gerichten andert nicht das Ergebnis.

“3 Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 16.02.2010. Der letzte verfassungsrechtlich vorgeschriebene Termin war der
14. Mérz 2010 — 30 Tage nach der Verkiindung des offiziellen Wahlergebnisses durch die ZWK / CVK.

44 Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 17.02.2010.
“> Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 18.02.2010.

“% Insgesamt umfasst das Kollegium 55 Richter. Damit wollte sie verhindern, dass die finf Richter, die der Partei
der Regionen nahe stehen, tber ihre Klage befinden, wie Tur?inov in einem Briefing mitteilte. Ukrainskaja Pravda
(russ. Version), 15.02.2010, mit Verweis auf die Nachrichtenagentur UNIAN.

Auch der scheidende Préasident Ju§?enko mischte sich ein; er traf sich mit dem Vorsitzenden des Obersten
Verwaltungsgerichts, Aleksandr Pasenjuk, wie der prasidiale Pressedienst mitteilte; Ukrainskaja Pravda (russ.
Version), 15.02.2010.Die Ubertragung der Verhandlung im Fernsehen wurde auf Antrag des Anwalts von
Janukovy? nach 5 Minuten eingestellt.

47 Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 16.02.2010.

8 In dessen Konflikt mit dem Stellvertretenden Vorsitzenden, Mykola Syro$, um die Leitung des Gerichts, hatte
Julija TymoSenko fiir Syros Partei ergriffen.

“9 Eine Anschuldigung, die das Gericht zuriickwies. Hatte das OVGU die Klage Julija Tymosenkos fiir hinreichend
begriindet gehalten, hatte es das von der Zentralen Wahlkommission konstatierte Wahlergebnis fir ungdlttig
erklaren und die Kommission anweisen kénnen, die Falschungen aufzuklaren.

*0 Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 20.02.2010: Tymo$enko otosvala isk iz suda. Interfax-Ukraine, 20.02.2010.
UNIAN, 20.02.2010.

51 Interfax-Ukraine, Kiew, 20.02.2010.

52
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Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 26.02.2010. Manipulation der Wabhlerlisten (die Wahllisten werden von den
ortlichen staatlichen Behorden gefihrt, die zu der Zeit dem Prasidenten JuS?enko unterstanden), Stimmenkauf,
organisierter Transport von Wahlern zu den Wabhllokalen und Wahlagitation wahrend der Fahrt. Die betreffenden
Wahlkommissionen weigerten sich, die Beschwerden der Vertreter Julija TymoSenko zu prifen oder auch nur
anzunehmen.

%3 Die Stichwahl im Jahre 2004, nach welcher der damalige Vorsitzende der Zentralen Wahlkommission, Serhij
Kivalov (heute Mitglied der Fraktion Partei der Regionen), den Prasidentschaftskandidat Janukovy? zum
Wahlsieger erklart hatte, war vom Obersten Gerichtshof annulliert worden. In der Verchovna Rada lief3 die Fraktion
der Partei der Regionen einen Entwurf zur Anderung ihrer Verordnung ,Uber die Auswabhl der Richter des
Obersten Gerichts" registrieren, mit dem Ziel, den derzeitigen Vorsitzenden Vasilij Onopenko abzusetzen.
Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 01.02.2010.

%4 Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 16.02.2010.

* Das heisst nicht, dass die Wahler von Viktor Janukovy?, des Prasidentschaftskandidaten des Regimes Ku?ma,
mehrheitlich ein autoritdres Regime der Demokratie vorgezogen hatten; sie stimmten fiir Janukovy?, weil sie in ihm
den Reprasentanten ihrer regionalen — kulturellen — Interessen sahen, konkret den Verteidiger der russischen
Sprache im Osten und Siiden der Ukraine.

% Ukrainskaja Pravda (russ. Version): Tymo&enko verspricht, sie werde niemals etwas mit Janukovy? zu tun
haben, 03.02.2010.

5" Auf dem Hiigel von Pe?ers’k liegen das Parlament (die Verchovna Rada), die Administration des Prasidenten
und die Regierung (das ,Ministerkabinett* des Premierministers).

%8 prasident Viktor Jus?enko erhielt — nach fiinfjahriger Amtszeit — in der Mitte des Landes die ihm in den
Meinungsumfragen vorhergesagten 3 % (in der Hauptstadt Kiew 4 %); durch die relativ hohen Stimmenanteile in
drei westlichen Oblasti — zwischen 25 Prozent in der Oblast lvano-Frankivs’k und tiber 30 Prozent in L'viv
/Lemberg) — kam er insgesamt auf 5,5 %.

%9 Zusammen erhielten die ,national-demokratischen® Prasidentschaftskandidaten im ersten Wahlgang tiber 40 %.

%0 Joschka Fischer: Ein Wechsel, mehr nicht, in: Siiddeutsche Zeitung;
http://www.sueddeutsche.de/politik/635/502865/text/.

®1 25 Oblasti plus die beiden Stadte mit einem besonderen Status, Kiew und Sewastopol.
%2 Sevastopol hat wegen der dort liegenden russischen Schwarzmeerflotte einen besonderen Status.

% |n der Orangenen Revolution hatte sich die Bevolkerung im Osten und Siiden mit ,ihrem* regionalen
Prasidentschaftskandidaten Janukovy? solidarisiert. In den beiden Parlamentswahlen nach der Orangenen
Revolution gewann seine Partei der Regionen in allen Oblasti des Ostens und des Sudens.

% Mit Ausnahme der Oblast Dnipropetrovs’k, der Heimat von Julija Tymo&enko, 63,70 , und bemerkenswerterweise
in der Oblast Cherson: 59,98 %. Auf der Krim erhielt Janukovy? 78,24 %, in Sewastopol, der Marinebasis der
russischen Schwarzmeerflotte, 84,35. Doneck: 90,44 %; Luhansk:

88,96 %.

% Kiew: 25,72 %.

% |n ,Galizien“ 7, 8 %:; in den anderen fast ein Fiinftel (in Chmelnitskij 24,94, in Volyn 14.01.) Auffallend
abweichend ist das Wahlverhalten der ethnisch gemischten Bevdlkerung in der Oblast ,Transkarpatien®
(Zakaparttja) im &ufRersten Westen an der ungarisch-slowakischen Grenze.

®7 'viv (Lemberg), Ivano-Frankivs’k, Ternopil’.

® Janukovy? gewann die Wahl eher trotz des augenfalligen Mangels an personlicher Eignung. Sein Defizit an
Allgemeinbildung lait Patrioten um das Ansehen der Ukraine in der Welt firchten. Wéahrend seines ersten
offiziellen Besuches in Brissel verwechselte er den Kosovo mit der Herzegowina. Sein Master's Degree und
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seinen Doktortitel ,erwarb” er als Gouverneur der Oblast Doneck. Der Unterschied zwischen der schénen und
klugen, charismatischen und rethorisch begnadeten Julija TymoSenko und dem hdélzernen, um Worte (auch in
seiner russischen ,Muttersprache*) ringenden Riesen (195 cm, 115 kg) kdnnte groR3er nicht sein.

% Der elektorale Landesteil ,Osten und ,Stiden“ umfasst vier Oblasti im ,Osten“ und die fiinf an das Schwarze
Meer (und Asowsche Meer) grenzenden Oblasti sowie die Autonome Republik Krim (ARK) im ,Siden*.
Russisch-sprachig ist die stadtische Bevélkerung; auf dem Lande wird auch im Osten und Siiden mehrheitlich
ukrainisch gesprochen.

° Der geographische ,Norden* z&hlt in dieser elektoralen Zweiteilung zur ,Mitte®.

> Der Vorsitzende einer Partei, die der ,politische Arm* oligarchischer Interessen ist, posierte im Wahlkampf als
Retter der Armen. Ungeachtet der schweren wirtschaftlichen Krise setzte die Partei der Regionen in der Verchovna
Rada — entgegen den Warnungen des Internationalen Wéahrungsfonds — eine massive Erhéhung der Mindestléhne
und Renten durch. Vor der Stichwahl versprach der Prasidentschaftskandidat Janukovy? (am 27. Januar 2010), im
Laufe des Jahres 2010 die Renten zu vervierfachen; Interfax-Ukraine, ZaporiZzzja, 29.01.2010.

"2 Die Anzahl der ,Pensionare®, d. h., der Bezieher von Alterseinkiinften, betragt 13,5 Millionen — bei einer
Gesamtzahl von 46 Millionen Einwohnern der Ukraine. Die Mindestrente betrug Anfang des Jahres 2010, zu
Beginn der Amtszeit des neuen Prasidenten Janukovy?, 600 UAH (65 Euro) pro Monat; im Wahlkampf hatte er
versprochen, diese auf 1200 UAH bis zum Beginn des Jahres 2011 zu erhdéhen. Janukovy? warb nicht nur —
indirekt — mit unhaltbaren Wahlversprechungen; seine Wahlhelfer kauften Stimmen auch direkt — in Dorfern
Wolhyniens z. B. fur 300 UAH (rund 30 EURO) das ,Stiick”. Das ,ehrliche* Landvolk gibt seine Stimme am
Wahltag mehrheitlich seinem ,Wohltater".

3 Mit sichtbarem Erfolg haben ihm seine amerikanischen PR-Berater die Kanten abgeschliffen. Paul J. Manafort
berat Janokovi? seit dem Jahre 2005. (Manafort ist Partner von Rick Davis, der den Prasidentschaftswahlkampf
von Senator McCain im Jahre 2008 leitete.) Manafort wurde von Journalisten auf dem Empfang anlésslich der
Inauguration des Préasidenten Janukovy? im ,Ukrainischen Haus" gesehen. Ukrainskaja Pravda (russ. Version),
25.02.2010.

" In den 6stlichen Oblasti erzielte Tihipko zwischen 7 und 13 % — in Dnipropetrovs’k, der Heimat Julija
TymoSenkos, 22 %; in den sudlichen Oblasti zwischen 10 und 18 % — in Odessa 21 %. Auch Julija TymoSenko
verlor im ersten Wahlgang einen Teil ihrer (friheren) Wahler in der Mitte des Landes an Tihipko — im Durchschnitt
13 %; in der Hauptstadt Kiew 19 %. In vier Oblasti des Westens erhielt Tihipko 10 % der Stimmen. In der Oblast
Kiew erhielt Julija Tymoschenko in der ersten Runde der Présidentschaftswahlen 12 % weniger als ihr Block in den
Parlamentswahlen des Jahres 2007.

5 In den Oblasti im Westen und in der Mitte des Landes gewann er zwischen 9 und 11 % der Stimmen; besonders
schmerzlich war die EinbuRRe in der Hauptstadt Kiew, wo er ihr 16 % der Stimmen ,wegnahm®. In seiner Heimat,
der Bukovina (Oblast ?ernivci, Tschernowitz) erhielt Jacenjuk 20 % der Stimmen.

% Die Blitz-Karriere als Wirtschafts- und Auenminister sowie als Parlamentsprasident in drei Jahren (von 2005 bis
2008), die der im Jahre 1974 in der Bukowina (Oblast ?ernivci) geborene Arsenij Jacenjuk mit der Protektion von
Prasident Ju§?enko machte, ermunterte den Aufsteiger zum grof3en Sprung: Noch bevor er das Wahlbarkeitsalter
von 35 Jahren erreichte (im Mai 2009), er6ffnete er seinen (inoffiziellen) Wahlkampf um das Amt des Prasidenten.
Der Volksmund heftete dem Uberraschungskandidaten mit dem kindlichen Gesicht schnell das Label
.Kinder-sjurpriz* an. Eine Zeit lang faszinierte das (eigentlich nicht ganz) ,neue Gesicht* das der ,alten Gesichter*
Uberdrissige Wahlvolk. Der unreife Jungpolitiker distanzierte sich von diesen, indem er die Verchovna Rada, der er
ein Jahr lang vorsaR, als ,Saustall* verunglimpfte. Doch der zwar auffallende doch befremdliche, von russischen
Beratern inspirierte militante Stil seines Wahlkampfes Uberzeugte die Wahler letztlich nicht. Iskander Valitov
(Leitung), Timofej Sergejcev, Dmitrij Kulikov arbeiteten im Jahre 2004 fir Viktor Janukovy?.

" Ein Handicap in den Augen voreingenommener Ukrainer. Auch Prasident Ju§?enko bediente sich des
despektierlichen Clichees ,Moldavan®.

"8 Vollstandiger Name: Vsesojuznyj leninskij kommunisti?eskij sojuz molodézi (Gesamtsowijetischer Leninscher
Kommunistischer Jugendbund).
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" TAS-Kommerzbank (Tigipko Anna Sergejeva), er verkaufte sie an die schwedische Swedbank — vor der globalen
Finanzkrise. Sein privates Vermogen wird auf eine halbe Milliarde USD geschétzt. Die Kosten seines Wahlkampfes
— nach eigenen Angaben 110 Millionen UAH — hat er zu 90 % aus der eigenen Tasche bezahlt.

8 Im Jahre 1999 ersuchte Pavel Lazarenko um ,politisches Asyl* in den USA, wo er aber wegen Geldwasche und
anderer Delikte verurteilt wurde. Bei seiner Riickkehr in die Ukraine droht ihm eine Anklage wegen mehrerer
Auftragsmorde, u. a. an dem Préasidenten der Nationalbank Vadim Hetman und dem Unternehmer Jevhen S?erban.

8 Die Partei mit dem irrefiihrenden Namen ,Werktatige Ukraine® war eine politische Interessen-Vertretung
erfolgreicher Geschaftsleute, der u.a. auch der Oligarch Viktor Pinchuk angehérte. Zu Beginn seines Wahlkampfes
benannte Tihipko die — wohl nur noch im Parteiregister des Justizministeriums existente — Partei ,Trudova
Ukraina“ in ,Sil'na Ukrajina” um.

82 Interfax, Kiew, 26.01.2010. Nach der Stichwahl brachte er sich in einem Interview mit der Tageszeitung
»Sevodnja“ (12.02.2010) in Erinnerung; ohne parlamentarische Basis aber hat seine finanzpolitische Kompetenz,
derer das Land bedarf, keinen ,Wert" in den parlamentarischen Verhandlungen um die Bildung einer Mehrheit.

8 Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 20.01.2010: Tymo3enko gibt Tihipko ihren Sessel“.

84 Ohne ihm eine Wahlempfehlung fiir sich abringen zu kénnen, erklarte Julija Tymo$enko den Teilnehmern des
World Economic Forum in Davos per Tele-Briicke, nach ihrer Wahl zur Prasidentin Tihipko zum Premierminister
ernennen zu wollen, und zusammen mit ihm ein Programm zur Modernisierung der Ukraine zu erarbeiten.
(Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 29.01.2010. Interfax-Ukraine, Cherson, 28.01.2010.)

8 Mykola Tomenko, der Zweite Stellvertretende Vorsitzende der Verchovna Rada (BJuT) behauptete dies in einer
Sendung des ,Finften Kanals®. Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 21.01.2010: ,Janukovy? versucht Tihipko und
Jacenjuk im Tausch gegen Sitze in der Rada zu kaufen — BJuT*.

8 |nterfax-Ukraine, Kiew, 18.01.2010.

8" Das ,Sekretariat* war unter Prasident Ju§?enko realiter ein grotesk aufgeblahter sowjetoider ,Apparat* unter
standig wechselnder Leitung.

8 Zazdrist™ (ukr.), ,Zavist" (russ.) wird von selbstkritischen Ukrainern als nationale Untugend erkannt.

8 Der hoch angesehene Philosoph Myroslav Popovy?, Direktor des G. S. Skovorody-Instituts fiir Philosophie der
Nationalen Akademie der Wissenschaften der Ukraine, fihlte sich durch die standige Verleumdung der
Premierministerin Tymosenko gedrangt, den Prasidenten Jus?enko in einem offenen Brief zu riigen.

% Het'man: Seit dem Aufstand Bogdan Chmelnitskijs Mitte des 17. Jahrhunderts Titel des gewahlten Oberhaupts
des ukrainischen Kosaken-Staates ,Hetmans?yna“. Prasident JuS?enko suchte die nationale Identitat des
unabhé&ngigen ukrainischen Staates in der — zum Teil imaginisierten — Geschichte, ohne die aktuelle Aufgabe des
Aufbaus eines modernen Staates damit verbinden zu kénnen.

1 pressekonferenz am 12.01.2010. Prasident Ju§?enko spickte seine Auftritte mit absurden und invektiven
AuRerungen. Aus Respekt vor dem Amt nehmen ukrainische Journalisten solche Aussagen hin, ohne (6ffentlich)
an Ju$?enkos Zurechnungsfahigkeit zu zweifeln.

92 Konzessive Gaspreise liegen im Interesse der energie-intensiven metallurgischen und chemischen Betriebe
seiner oligarchischen Sponsoren. Hinter der Ankiindigung einer ukrainischen Beteiligung an den russischen North-
und South-Stream Projekten steckt vermutlich das Interesse Oligarchen Achmetov an der Lieferung von Rohren
aus seinem Rohrenwerk in Charcyz'k.

93« .das Gas-Transportsystem, welches staatliches Eigentum ist, ist der Schliissel zur Energie-Unabhangigkeit des

Staates; es sichert den Einfluss der Ukraine auf alle Energie-Prozesse in unserer Region, auf die Energiepolitik der
Europdaischen Union und der Gemeinschaft Unabhéngiger Staaten; es ist unser strategisches Eigentum,” sagte
TymoSenko in einer Sendung des Fernseh-Kanals ,Inter“. ,Ich werde keine Machenschaften zulassen, keine
Konsortien, keine Joint Ventures oder Leasing-Vertrage irgendwelcher Art.“ Interfax, Kiew, 29.01.2010. Im Februar
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2007 mobilisierte TymoSenko 430 (von 450) Stimmen flr ein Gesetz, das jede Form des Transfers der
ukrainischen Pipelines verbietet.

9 Ukrainskaja Pravda (russ. Version), 16.02.2010.

% Aus Rachsucht entlieR Prasident Jus?enko nach dem ersten Wahlgang die Gouverneure der Oblasti Charkiv und
Dnipropetrovs’k, weil sie nicht genligend Stimmen fir ihn mobilisiert hatten, sowie drei Botschafter, weil sie ihrem
Obersten Dienstherrn nicht einmal ihre eigenen Stimmen gegeben hatten.

% Die staatliche Residenz, die ihm von Amts wegen zustand, wiinschte er sich éffentlich von seinem Nachfolger,
dem er seinerseits zu einer ansehnlichen staatlichen Immaobilie verholfen hatte, als privates Eigentum tberlassen.

Die Wahl von Viktor Janukovy? zum Prasidenten der Ukraine — Teil ll: Machtwechsel in der Ukraine

Die Wahl von Viktor Janukovy? zum Prasidenten der Ukraine — Teil lll: Die innenpolitische Konsequenzen

Die Wahl von Viktor Janukovy? zum Prasidenten der Ukraine — Teil IV und Schluss: Rickkehr zu
bi-vektoraler AuRenpolitik?

Autor: Winfried Schneider-Deters — Worter: 9486

Winfried Schneider-Deters

Jahrgang 1938; Studium der Wirtschaftswissenschaften an der Universitat Heidelberg.

1975 — 2003: Leiter von nationalen und regionalen Projekten der Friedrich-Ebert-Stiftung in Lateinamerika
(Venezuela), Ostasien (Korea), Zentralasien und im Sudkaukasus.

Von 1996 bis 2000: Aufbau und Leitung des ,Kooperationsbuiros Ukraine* der Friedrich-Ebert-Stiftung in Kiew.
Seit 2004: Freier Autor (Veroéffentlichungen zur Innen- und Auf3enpolitik der Ukraine).
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Namensnennung-Keine kommerzielle Nutzung-Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Deutschland Sie
durfen:

e das Werk vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen
¢ Bearbeitungen des Werkes anfertigen

Zu den folgenden Bedingungen:

Namensnennung. Sie missen den Namen des Autors/Rechteinhabers in der von ihm festgelegten Weise nennen
(wodurch aber nicht der Eindruck entstehen darf, Sie oder die Nutzung des Werkes durch Sie wiirden entlohnt).

Keine kommerzielle Nutzung. Dieses Werk darf nicht fir kommerzielle Zwecke verwendet werden.

Weitergabe unter gleichen Bedingungen. Wenn Sie dieses Werk bearbeiten oder in anderer Weise umgestalten,
veréndern oder als Grundlage fiir ein anderes Werk verwenden, diurfen Sie das neu entstandene Werk nur unter
Verwendung von Lizenzbedingungen weitergeben, die mit denen dieses Lizenzvertrages identisch oder
vergleichbar sind.

¢ Im Falle einer Verbreitung miussen Sie anderen die Lizenzbedingungen, unter welche dieses Werk fallt,
mitteilen. Am Einfachsten ist es, einen Link auf diese Seite einzubinden.

¢ Jede der vorgenannten Bedingungen kann aufgehoben werden, sofern Sie die Einwilligung des
Rechteinhabers dazu erhalten.

¢ Diese Lizenz lasst die Urheberpersonlichkeitsrechte unberthrt.

Haftungsausschluss
Die Commons Deed ist kein Lizenzvertrag. Sie ist lediglich ein Referenztext, der den zugrundeliegenden
Lizenzvertrag Ubersichtlich und in allgemeinverstandlicher Sprache wiedergibt. Die Deed selbst entfaltet keine

juristische Wirkung und erscheint im eigentlichen Lizenzvertrag nicht.

Creative Commons ist keine Rechtsanwaltsgesellschaft und leistet keine Rechtsberatung. Die Weitergabe und
Verlinkung des Commons Deeds filhrt zu keinem Mandatsverhaltnis.

Die gesetzlichen Schranken des Urheberrechts bleiben hiervon unberihrt.

Die Commons Deed ist eine Zusammenfassung des Lizenzvertrags in allgemeinverstéandlicher Sprache.
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