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Die erstgenannte Losung, und zwar ,Die Ukraine in der Welt", wirkt etwas postmodern. Angeblich existieren auf
der Welt mehrere hundert verschiedene Kulturen. Die ukrainische Kultur ist eine von vielen und kann mit diesen
beliebig in Kontakt treten, ohne sich irgendeinem teleologischem Determinismus beugen zu mussen. Politische
Bindnisse entstehen willkirlich auf der Grundlage rational analysierter politischer Interessen. Mit dieser
Vorstellung haben wir auch das erste Jahrzehnt der ukrainischen Unabhéngigkeit gelebt.

Die erstgenannte Losung, und zwar ,Die Ukraine in der Welt", wirkt etwas postmodern. Angeblich existieren auf
der Welt mehrere hundert verschiedene Kulturen. Die ukrainische Kultur ist eine von vielen und kann mit diesen
beliebig in Kontakt treten, ohne sich irgendeinem teleologischem Determinismus beugen zu missen. Politische
Bindnisse entstehen willkirlich auf der Grundlage rational analysierter politischer Interessen. Mit dieser
Vorstellung haben wir auch das erste Jahrzehnt der ukrainischen Unabh&ngigkeit gelebt.

Auf politischer Ebene wirde sich diese Losung folgendermafen ausnehmen: Die Ukraine ist ans Ende einer
ziemlich langen Reihe von Staaten gerickt, die auf eine Aufnahme in den ,Eliteklub* der Européischen Union
warten. Man ging davon aus, dass diese Staaten in Abhangigkeit vom Transformationsfortschritt, das heif3t, in
Abhéngigkeit vom Fortschritt der Reformierung der Gesetzgebung, der Modernisierung der Okonomie, der
Uberwindung der Korruption u.s.w. in die EU eintreten wiirden. Allerdings war nicht ganz klar, ob Russland in diese
Reihe zu stellen war, vorausgesetzt, der Traum aller westlicher Strategen sollte sich verwirklichen und das Land
demokratisch werden. Obendrein kAme es hinsichtlich seiner Gro3e dem berihmten Elefanten im Porzellanladen
auffallend gleich. Der Optimismus der 1990-ger Jahre erdffnete jedoch die Mdglichkeit, die Losung dieses
Problems in die Zukunft zu verschieben.

Mit der Zeit jedoch kamen die Probleme. Nach dem 11. September 2001 bendétigte Amerika Russland als Partner
der antiterroristischen Koalition, und deshalb driickte der Westen bei den Menschenrechtsverletzungen in
Tschetschenien ein Auge zu. Die gesamte globale geopolitische Konstellation hatte sich verandert. Indem es sein
einstige Praxis der ,Friedenserzwingung” (oder, wenn Sie wollen, der ,Erzwingung zur Liebe") applizierte, schuf
das Russland Putins, nachdem es eine Carte Blanche bekommen hatte, seine eigene kulturelle ,Schlange®, in
welche sich die Satellitenstaaten einzureihen begannen. Die politische Elite der Ukraine geriet in Erregung und
brachte sein eigenes Prinzip einer ,Multi-Vektoren-Politik* zur Vollendung, was in einem Uberspringen aus der
einen in die andere Reihe im Sinne des Sprichworts ,Das ergebene Kalb saugt an zwei Muttertieren“ miindete.

Und dann gerieten ausnahmeslos alle in Erregung:

¢ Die Europaische Union nahm plétzlich Bulgarien und Rumanien in ihren Klub auf, diese Lander waren zu
jener Zeit ganz und gar nicht reifer als die Ukraine, wodurch sich zeigte, dass hinter der Fassade der
offiziellen Beitrittskriterien trotz allem unkindbare politische Interessen stecken;

¢ Russland blockierte die Aufnahme der Ukraine in die NATO;

e Der EU stellte sich das Problem: entweder ein offener Marshall-Plan fir die Ukraine, wodurch Europa die
radikale Aushéhlung der Beziehungen zu Russland drohte und angesichts der unsicheren Haltung der
ukrainischen Elite versprach dies keinen Erfolg; oder die Sicherstellung der Energieversorgung, was durch
eine Abkehr von der Firsprache fir die Ukraine gekauft wiirde.

Die Losung dieses Dilemmas war leicht vorherzusehen. Die Ubernahme der Verantwortung fiir die kaufliche,
korrumpierte und unprofessionelle politische Elite der Ukraine erwies sich fur Europa als too much. Wesentlich
einfacher schien es, diese Kopfschmerzquelle der Verantwortung Russland zu Ubergeben, das eine 400-jahrige
Erfahrung mit der Bandigung der ukrainischen Elemente mitbrachte. Aber es ist dennoch kein neuer
Molotow-Ribbentrop-Pakt. Die Wiedergeburt der Sowjetunion im neuen Gewand angstigt Europa
nichtsdestoweniger, weshalb der besondere Schwerpunkt der westlichen Diplomatie darin besteht, die Ukraine so
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an Russland auszuhéandigen, dass die ,Wolfe einen vollen Bauch haben, wahrend die Schafe unversehrt bleiben*.

Deshalb ist aus der Losung ,die Ukraine in der Welt" heute logischerweise ,die Ukraine zwischen zwei Welten*
geworden. Letztgenannte wollte ich auch im Rahmen meiner Betrachtung fokussieren.

Auf der Waagschale der ukrainischen Trauer

Nichts lage naher, als anzunehmen, dass die Erscheinungen des Lebens sich nicht linear entwickelten, sondern
oszillierten, das heil3t entlang einer Sinuskurve schwankten. Teilhard de Chardin zufolge ist das Leben wie
.eingefangenes Licht“, das sich noch an seine Wellennatur ,erinnert“. In charakteristischen, wohlgeordneten
Demokratien nehmen die erwéahnten Oszillationen die Gestalt eines selektiven Pendels, sagen wir beispielsweise,
entlang des Ubergangs von liberaler zur sozialistischen Staatsform und umgekehrt, an. Die ukrainische Demokratie
fungiert in einem kulturell ambivalenten Staat, infolgedessen sich das erwéhnte Pendel entlang des Ubergangs von
der euroatlantischen zur eurasischen Kulturform und umgekehrt bewegt.

Die tGiberwiegende Mehrheit der ukrainischen Bevolkerung erfasst ganz deutlich die Existenz zweier duf3erst
distinkter Kulturkreise in unserem Land, aber alle mir bekannten Versuche, diesen eine terminologisch korrekte und
wissenschaftliche Definition zu geben, hinken. Noch schwieriger erscheint es, eine klare Grenze zwischen beiden
Kulturkreisen zu ziehen. Bei Huntington ist diese Grenze zwischen dem katholischen und orthodoxen Kulturkreis zu
finden, und dafir existieren gentigend gewichtige Argumente. Aber wo genau ist sie nun zu ziehen? Historisch ist
der Sbrutsch denkbar, aber auch die Grenze des Molotow-Ribbentrop-Paktes, und wenn man noch einige
Jahrhunderte zuriick geht, auch die Ostliche Grenze des Magdeburger Rechts, die sogar bis Charkow reichte.
Daher kdnnen wir behaupten, dass diese Grenze im historischen Sinne beweglich ist und ein Wechselspiel der
beiden Kulturkreise an der gemeinsamen Grenze gemal allen Gesetzen der Interferenz stattgefunden hat, bei
welcher bestimmte Charakteristika verstarkt und andere wiederum abgeschwéacht wurden.

Es heil3t, dass die Chinesen einen speziellen Fluch haben: ,Auf dass Du im Wendepunkt der Zeitalter geboren
wirst!“ Die Ukrainer leben unter dem leicht adaptierten Fluch: ,Auf dass Du auf der Grenze der Kulturkreise
geboren wirst!"

Das, was in normalen Demokratien einem selektiven Pendel zwischen verschiedenen Fihrungsstilen gleichkommt,
nimmt bei uns die Form einer Katastrophe, einer allgemeinen kulturellen Diisternis an. Den Majdan des Jahres
2004 und die folgenden funf orangenen Jahre stufte der quasisowjetische Teil der Bevdlkerung, der hauptsachlich
im Stdosten des Landes konzentriert ist, als Katastrophe ein. Die Feierlichkeiten des euroatlantischen
Kulturkreises klangen fur die Ukrainer jenseits der einstigen Grenze der Hetmanschen Ukraine wie Trauergelaut.
Der Sieg Janukowitsch, genauer gesagt, die vehemente Invasion eines Kulturkreises, die dem zentral-westlichen
Teil der Gesellschaft fremd scheint, wird jetzt sogar rechts vom Dnjepr als Katastrophe wahrgenommen. Heute
triumphiert der Eurasianismus, wahrend westlich von dessen Grenzen die euroantlantische Jaroslawna schluchzt.

Jede Seite trAumt von der Extension ihrer kulturellen Charakteristika auf das gesamte ukrainische Territorium.
Gestern lebte das orangene Lager von einer solchen Hoffnung, heute das blau-weil3e. Die von diesem gewahlte
Regierung prasentiert sich nicht nur als Regierung der Revanche, sie halt sich dartiber hinaus fir die Regierung
des endglltigen und unbefristeten Siegs, das heif3t, sie hat noch nicht begriffen, dass auch sie die bittere Pille der
Niederlage schlucken wird.

So sieht jede Seite in der Existenz eben dieses Pendels eine Bedrohung fir sich selbst . Psychologisch befinden
wir uns nicht so sehr im Ubergang von einer Staatsform zur anderen, wie wir uns tragischerweise in einer fir uns
unannehmbaren Kultur verlieren. Und unter Einheit verstehen wir nur das Aufgehen des anderen Lagers im
eigenen.

Anscheinend werden wir keineswegs unser eigenes Schicksal, das Schicksal des Volkes, das an die Haken zweier
benachbarter Kulturkreise aufgekntipft wurde, begreifen. Und offensichtlich bleibt Gott nichts anderes, als uns
permanent ,die zweite Klasse" wiederholen zu lassen, damit wir die Fragen verinnerlichen, die bei der Prifung
gestellt werden. Augenblicklich ware es dumm, gegenseitige revanchistische Empfindungen zu nédhren, indem man
seine Trauer mit dem berauschenden Gift einer imaginierten Rache ertrankt. Dialogbereite und ausgeglichene
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Menschen beider Lager missen so bald als méglich ein gerechtes Modell der Koexistenz ausarbeiten, welches das
Andenken unserer Vorfahren und Nachkommen nicht beschamt.

Kénnen in der Ukraine zwei politische Kulturen koexistieren?

Wir haben bereits festgehalten, dass es leicht sei, die (parallele) Existenz zweier politischer Kulturen in der Ukraine
intuitiv zu erfassen. Wesentlich schwieriger ist es, die Repréasentanten der Reinkulturen auszumachen.
Reprasentieren beispielsweise Dobkin und Kernes den genuinen Geist der Sloboda-Ukraine? Gott behiite! Die
Paradoxie dieser Frage muss weder den Hitern des Charkower Parks, noch den rechtglaubigen Gemeinden des
Erzbischofs Isitschenko, noch den Mitgliedern der Charkower Abteilung der SMU, denen mit der Wegnahme ihrer
Raumlichkeiten (kann sein, dass ihnen diese auch schon weggenommen wurden) wegen eines Briefes an
Prasident Obama gedroht wurde, erklart werden.

Und worin unterschied sich von den derzeitigen Machthabern Charkows der schamlose Volksdeputierte Losinski,
der nicht die ,Dons" reprasentiert, sondern BJuT? Verkorperte er etwa den Geist der Tscherkasschtschina? Oder
der Lwower korrupte Richter Swarytsch: reprasentierte etwa er das Galizien der weihnachtlichen Sternsinger? Eine
rein rhetorische Frage. Beide politischen Flanken einte in den letzten Jahren die Tatsache, dass sowohl die einen
als auch die anderen bereitwillig Vetternwirtschaft betrieben und bestechlich waren, Protestkundgebungen
finanzierten, Parlamentssitze verkauften, ihre Position missbrauchten, ziigellos Volkseigentum veraufRerten u.a.
Wie soll zwischen zwei politischen Kulturen differenziert werden, wenn in beiden Lagern die kulturellen
Charakteristika in den Hintergrund treten, wahrend sich gleichzeitig eine ungestrafte unverschdmte Unmoral in den
Vordergrund dréngt?

Aber Unmoral ist kein Merkmal irgendeiner Kultur — sie ist ein Charakteristikum von Kulturlosigkeit, d.h. der
Entartung von Kultur. Zum Zeitpunkt der aktuellen Wabhlen fiel es der orangenen Wahlerschaft wie Schuppen von
den Augen, heute geschieht unablassig dasselbe mit der Wahlerschaft der Blau-Weif3en (ich unterscheide hier
zwischen aufrichtigen Stimmen und gekauften oder gefalschten). Alle Regionen der Ukraine sehen sich der
gemeinsamen Aufgabe gegeniber, eine moralische Lauterung zu erwirken. Wobei es hierbei nicht um Frommigkeit
geht, die in der Realitat nicht mit der Logik der Macht vereinbar ist. Es geht um das Aufhalten dieser ungezéhmten
Degeneration der Machtstrukturen zu einer Struktur der Demoralisierung und Versiindigung, sowie um die
Implementierung praventiver MaRhahmen, die eine solche Entartung in der Zukunft rechtzeitig offen legen und
entscharfen.

Dann werden auch die unverfélschten Grenzen der genannten politischen Kulturen zum Vorschein kommen. Dann
wird man auch tber eine Zusammenarbeit ihrer Reprasentanten bei der Ergriindung der gemeinsamen Herkunft,
der Wiege der Ukraine Uberhaupt, sprechen. In diesem Fall wiirden unsere regionalen Unterschiede nicht als
Verhangnis fir unser Land interpretiert, sondern zu seiner Bereicherung beitragen, da jede Eigenart einen Platz
innerhalb der nationalen Profilierung fande.

Beispielsweise wird sich irgendeine politische Kraft im Osten der Ukraine verstarkt um die sozialen und
Okonomischen Interessen der Menschen kimmern, wahrend eine andere, im Westen, die nationale und geistige
Sicherheit des Volkes bewahrt. Freie Wahlen erdffneten die Mdglichkeit zu spiren, welche Aspekte zu einem
bestimmten Moment seiner Geschichte wichtiger sind. Unter solchen Bedingungen kdnnte das spezifisch
ukrainische Demokratiependel zum Wohle des Volkes ausschlagen und es nicht jedes Mal an den Rand eines
birgerlichen Konfliktes drangen.

Eine derart ideale Version eines kompetiven, aber nicht konfliktgeladenen Pendels scheint allerdings unrealistisch

(zumindest vorerst), nicht nur hinsichtlich der herrschenden Unmoral. Wir sind dazu angesichts unserer
Weltanschauung nicht bereit, weder in der Ukraine, noch jenseits der Grenzen unseres Landes.

Hinter der Fassade einer vermeintlichen Demokratie

Solange in unseren Kdpfen die friihere weltanschauliche Tragheit herrscht, wird jede Seite, die an die Macht
kommt, ihre Pflicht darin sehen, das gesellschaftliche Leben von den Charakteristika ihres Nebenbuhlers zu
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.Saubern®, d.h. genau das tun, was heute Dmitri Tabatschnik Ubereifrig im Bildungsbereich realisiert. Anlass zur
Hoffnung gibt dies nicht — auch das Volk wird kaum die endlose ideologische ,Sanierung” ertragen.

Deshalb kratzt sich unser beunruhigter Ukrainer am Kopf und denkt scharf dartiber nach, wo im folgenden Satz das
Komma zu setzen ist: ,2?2????????7?7? ?2?2?7?7?? ?2?2???????". (Je nachdem, an welcher Stelle das Komma gesetzt
wird, heil3t es: Es ist verboten sich zusammenzuschlieRen, auseinander!; Um sich zusammenzuschliel3en, darf
man nicht auseinandergehen. Anm. d. Ubs.)

Dem Einen, im Westen der Ukraine, scheint es hinreichend, den unruhigen Donbass abzuschutteln, und alles im
Land werde sich schon zum Guten wenden. Der Andere, im Osten, ist Uberzeugt, dass es genugt, die ,Fehler
Stalins auszubiigeln* und sich Galiziens zu entledigen, damit die Ukraine ruhig und gliicklich gesunden kann. So

héren: ,Um zu Uberleben, muss man auseinander gehen*.

Aber es beunruhigt, dass in beiden Féllen von einer nationalen ,Lobotomie®, d.h. der Durchtrennung des
Verbindungssticks, das fur die Interaktion beider Gehirnhalften verantwortlich ist, gesprochen wird. Meiner
Meinung nach wére das Verrat, beispielsweise am Andenken Wassyl Stus’, Iwans und Nadeschda
Swetlitschnajas, Mykola Rydenkos und Oleksa Tychij sowie noch vieler anderer bekannter Personlichkeiten der
Ukraine, die geburtig aus der Region Donezk oder Lugansk stammen. Das heif3t, diese vermeintlich demokratische
Charakterzug — dieses ,die wollen nicht mit uns zusammen sein, dann lass sie machen, was sie wollen“ — kame
einem eklatanten Versagen bei unserer zivilisatorischen Hauptpriifung gleich.

Im Ubrigen fallen nicht nur die Ukrainer diesem vermeintlich demokratischen Charakterzug anheim, sondern auch
unsere westlichen Nachbarn. So appellierte das Vereinte Europa, bevor an eine Mitgliedschaft in der EU zu
denken sei: ,Die Ukraine sollte sich festlegen, auf wessen Seite sie stlinde — auf der des Westens oder Russlands.
Wir werden jede Wahl respektieren.”

Nun, in der Tat, wie tolerant und demokratisch, vor allem angesichts eines Russlands, das gierig die Ukraine
schluckt, ohne ihr eine Alternative anzubieten.

Aber denken wir dieses européaische Demokratieverstandnis weiter. Vermag die Ukraine heute eine solche Antwort
geben? Und darin liegt auch der Haken, ndmlich darin, dass sie es nicht vermag. Die Ukraine ist gezwungen,
solange sie ein demokratischer Staat ist, mit dem Vorhandensein gegensétzlicher geopolitischer Ausrichtungen
fertig zu werden und eindeutig klar zu stellen, auf wessen Seite sie ist, ist sie auRerstande (zumindest nicht zu
diesem historischen Moment). Stattdessen kdnnte sie eindeutig klaren, was ware, wenn sie aufhdrte, demokratisch
Zu sein, wenn sie es zulassen wirde, die Willensaduf3erung eines der beiden Bevélkerungsteile zu unterdriicken.
Das heil3t, wenn sie genau das tate, was jetzt die Regierungsriege Wiktor Janukowitschs versucht, indem sie die
.Decke" Richtung Russland zieht und die Proteste sowie den Kulturschock seitens eines unabhangigen und
mafgeblich prowestlichen Gesellschaftssegments ignoriert.

Der vermeintlich demokratische Anspruch Europas zeugt in Wirklichkeit von seiner Unféhigkeit zu verstehen, dass
die weltanschaulich gespaltene und wankelmitige Ukraine heute eben die wichtigste kulturelle Herausforderung
Europas zu meistern hat: heterogene Kulturkreise zu vereinen. Die Féhigkeit eben diese kulturelle
Herausforderung zu meistern, wurde zum ,Markenzeichen" des Europas des 20. Jahrhunderts. Warum kann es
dann nicht erkennen, dass die Ukraine gezwungen wird, diese nahezu allein zu bewaltigen und dabei zu Extremen
neigt, Fehler begeht und deshalb den Européern als ,hassliches Entlein“ und Unruhestifter erscheint.

Europa sollte die Ukraine nicht an Russland zuriickgeben als ware sie die Quelle seiner Kopfschmerzen, sondern
ihren ,Grenzcharakter* anerkennen, in welchem die Strukturen zweier Kulturkreise vereint sind und infolge dessen
sie nicht nur einem angehdren kann. In diesem Sinne bendtigt die Ukraine seitens Europas margins of appreation,
die Anerkennung der Tatsache, dass ihre Ungeschicklichkeit auf die Besonderheit ihrer kulturellen Aufgabe
zurlickzufiihren ist, sowie die Bereitschaft, diese Herausforderung mittels gemeinsam ausgearbeiteter Programme
Zu meistern.

,Die planetarische Achse" der Ukraine ist unter einem bestimmten Winkel geneigt, das heift, sie, die Ukraine,
durchlebt gezwungenermalen verschiedene ,Jahreszeiten“: mal sehnt sie sich danach, frei zu sein und bliht vor
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Hoffnung auf, mal vergilbt sie vor Desillusion und lasst diese vereisen. Zwei zugleich antithetische Zitate Taras

(ungefahr: “es stirbt nicht die Seele unsere, es stirbt nicht der Wille und der Teufel beackert nicht den Grund des
Meeres und fesselt nicht die Seelen der Lebenden und Gberwaéltigt nicht das Wort”) (,Kaukasus"). Bisher gereichte
diese Neigung der ,planetarischen Achse®, dieses Fallen zugunsten des einen oder anderen Kulturkreises, zum
Verhangnis der Ukraine, vor dem es kein Entrinnen zu geben schien.

Aber wie viele Prufungen missen wir noch wiederholt ablegen, um zu verstehen: unser Schicksal ist in Wirklichkeit
kein wirkliches Verhangnis (Gott bestraft Volker nicht), sondern eine Vorherbestimmung, die wir noch nicht zu
begreifen vermochten. Seinerzeit habe ich im politischen Lager Perms fur mich selbst das ,elfte Gebot" formuliert:
.Begehre nicht ein anderes Schicksal“. Dies betrifft im gleichen MaRRe das einzelne Individuum, wie das gesamte
Volk. So lasst uns nicht ein anderes Schicksal begehren, sondern den Sinn dessen verstehen, was ist. Lasst uns
Uber Folgendes nachdenken: liegt in unserer nationalen Eigenttimlichkeit, in dieser Existenz ,zwischen zwei
Welten* nicht auch eine evolutiondre Chance, die bisher durch bestimmte kulturelle Verhéltnisse nicht offenbar
wurde, aber sich vielleicht durch andere zeigen wird: heute, morgen, in naher Zukunft?

13. November 2010 // Myroslaw Marynowytsch

Quelle: Serkalo Nedeli

Ubersetzerin: Yvonne Ott — Worter: 2764

ahrgang 1978. Yvonne Ott hat Slavistik und Wirtschaftswissenschaften an der Carl von
Ossietzky Universitat in Oldenburg studiert. Seit 2010 arbeitet sie als freie Lektorin und Ubersetzerin.
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Namensnennung-Keine kommerzielle Nutzung-Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Deutschland Sie
durfen:

e das Werk vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen
¢ Bearbeitungen des Werkes anfertigen

Zu den folgenden Bedingungen:

Namensnennung. Sie missen den Namen des Autors/Rechteinhabers in der von ihm festgelegten Weise nennen
(wodurch aber nicht der Eindruck entstehen darf, Sie oder die Nutzung des Werkes durch Sie wiirden entlohnt).

Keine kommerzielle Nutzung. Dieses Werk darf nicht fir kommerzielle Zwecke verwendet werden.

Weitergabe unter gleichen Bedingungen. Wenn Sie dieses Werk bearbeiten oder in anderer Weise umgestalten,
veréndern oder als Grundlage fiir ein anderes Werk verwenden, diurfen Sie das neu entstandene Werk nur unter
Verwendung von Lizenzbedingungen weitergeben, die mit denen dieses Lizenzvertrages identisch oder
vergleichbar sind.

¢ Im Falle einer Verbreitung miussen Sie anderen die Lizenzbedingungen, unter welche dieses Werk fallt,
mitteilen. Am Einfachsten ist es, einen Link auf diese Seite einzubinden.

¢ Jede der vorgenannten Bedingungen kann aufgehoben werden, sofern Sie die Einwilligung des
Rechteinhabers dazu erhalten.

¢ Diese Lizenz lasst die Urheberpersonlichkeitsrechte unberthrt.

Haftungsausschluss
Die Commons Deed ist kein Lizenzvertrag. Sie ist lediglich ein Referenztext, der den zugrundeliegenden
Lizenzvertrag Ubersichtlich und in allgemeinverstandlicher Sprache wiedergibt. Die Deed selbst entfaltet keine

juristische Wirkung und erscheint im eigentlichen Lizenzvertrag nicht.

Creative Commons ist keine Rechtsanwaltsgesellschaft und leistet keine Rechtsberatung. Die Weitergabe und
Verlinkung des Commons Deeds filhrt zu keinem Mandatsverhaltnis.

Die gesetzlichen Schranken des Urheberrechts bleiben hiervon unberihrt.

Die Commons Deed ist eine Zusammenfassung des Lizenzvertrags in allgemeinverstéandlicher Sprache.
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