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Die Ukraine ist ein Land mit teuren Energieressourcen. Derzeit bekommt sie das teuerste Gas in Europa und
gewinnt Kohle unter schwersten Forderbedingungen. Obendrein ist der Gasanteil in der Energiebilanz des Landes
(40 %) fast doppelt so hoch wie in der EU (22 %) oder den USA (23 %). Die maximale Nutzung von anderen
Energieressourcen wird daher sehr wichtig fiir das Land.

Die Ukraine ist ein Land mit teuren Energieressourcen. Derzeit bekommt sie das teuerste Gas in Europa und
gewinnt Kohle unter schwersten Férderbedingungen. Obendrein ist der Gasanteil in der Energiebilanz des Landes
(40 %) fast doppelt so hoch wie in der EU (22 %) oder den USA (23 %). Die maximale Nutzung von anderen
Energieressourcen wird daher sehr wichtig fur das Land.

In der Theorie verstehen das alle. Eine Milliarde Dollar firr die Uberweisung an ,Gasprom* zusammenzukratzen,
bereitet der Regierung jeden Monat Kopfschmerzen. Auch diese Woche musste ein weiterer Kredit aufgenommen
werden.

Folglich auRRern sich alle fur die verstarkte Nutzung der 6rtlichen und insbesondere erneuerbaren
Energieressourcen. In der Praxis sieht aber alles komplizierter aus.

Anfang November hat die staatliche Agentur fir Investitionen und Verwaltung der nationalen Projekte eine
Présentation in London durchgefiuihrt. Ausléndischen Investoren hat man Projekte fiir die Erzeugung von Energie
aus Biomasse angeboten. Dabei hat der Staat versprochen, diesen Projekten die Meistbegtinstigung zu gewéhren.

Die Voraussetzungen dafur wurden bereits geschaffen. So hat die Werchowna Rada im Oktober das Gesetz uber
den ,griinen Tarif* gedndert, indem seine Geltung auf die aus dem Biogas erzeugte Energie erweitert wurde. Aber
wie zur Bestéatigung der These Uber das Investitionsrisiko in der Ukraine, hat der Prasident genau am
Prasentationstag sein Veto gegen dieses Gesetz eingelegt. Das kam ganz und gar unerwartet. Obwohl der
Prozess der Verabschiedung des Gesetzes langwierig war, wurde er von 349 Abgeordneten unterstitzt, d. h. daflr
haben sowohl Vertreter der Koalition als auch der Opposition gestimmt.

Diese hohe Unterstiitzung wird einfach erklart: Dieses Gesetz hilft, eines der akutesten Probleme in der Ukraine zu
|6sen — die Abfallnutzung.

Bis zu 4 % des Landesgebietes nehmen verschiedene Deponien ein, wo sowohl Industrie- als auch
Haushaltsabfélle abgelagert werden. So ndhert sich die Zahl der grof3en Ablagerungsplatze der Marke von 2.000.
Dabei versto3t mehr als die Halfte davon gegen Vorschriften. Die Anzahl von kleinen Ablagerungsplatzen ist
Uberhaupt nicht bekannt, aber es handelt sich schon um zehntausende Miillhaufen. Die Deponien verschmutzen
das Grundwasser und verursachen Emissionen. Eine Tonne Methan hat beispielsweise einen Treibhauseffekt wie
21 Tonnen Kohlendioxid. AuBerdem machen sie durch ihren Gestank das Leben von Millionen Menschen schwer.
Aus diesem Grunde ist auch eine Teillésung des Problems eine Aufgabe von nationaler Tragweite.

Die Technologie der Deponiegasgewinnung ist nicht kompliziert. Es wird eine Reihe von nicht tiefen Bohrungen
gemacht, und das Gas, das beim Faulen der Abfalle entsteht, wird in Mini-Dampfkraftwerke geleitet. Die
kommerzielle Gasnutzung wird so fur 15 bis 20 Jahre gewahrleistet. Dann wird eine andere Deponie ausgesucht.
Somit werden gleichzeitig mehrere Probleme geldst: Stromerzeugung, Deponiebelastung, Reduzierung der
Emission und Grundwasserverschmutzung.

Eben deswegen wird in Europa diese Technologie auf mehr als 1.150 Deponien angewendet. Auch bei unseren
nachsten Nachbarn ist es der Fall. In Polen beispielsweise funktionieren die Biogasanlagen auf 71 Deponien. In
Tschechien betréagt ihre Zahl 61. AuRerdem entwickeln sich in der Welt immer mehr Technologien zur
Biogaserzeugung aus Rohstoffpflanzen und Tierzuchtabféllen.
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Der Gesetzentwurf, der vom Abgeordneten der Partei der Regionen Alexander Goroschkewitsch vorgestellt wurde,
ist gerade der Ressourcenbeschaffung auf dem Gebiet der Verarbeitung von Haushaltsabfallen gewidmet.

Sein Inhalt ist ziemlich leicht: Investoren der Gaserzeugungsprojekte auf solchen Deponien werden den aus
diesem Gas erzeugten Strom nach dem sogenannten ,griinen Tarif* verkaufen kénnen, d. h. zu einem hdheren
Preis als auf dem Energiemarkt. Ein solches Verfahren wird schon beziglich des Stroms aus Windkraft-, Solar-
und kleiner Wasserkraftanlagen angewendet.

Die Verbreitung des ,griinen Tarifs* regt Investitionen an. Jetzt werden die Projekte zur Deponienutzung in
Mariupol, Jalta, Aluschta, Krementschuk, Lemberg, Kiew, Tschernihiw und Saporischschja in dem einen oder
anderen Malf3e verwirklicht. Interesse an diesem Thema hat man auch in Donezk. Aber es fallt sofort ins Auge,
dass es nicht einmal zehn Projekte gibt, geschweige denn die Stromerzeugung.

Und erst recht ist es seltsam zu lesen, dass nach Meinung von ungenannten Experten, die die Dokumente fir das
Veto vorbereitet haben, die neuen Projekte die Energiewirtschaft der Ukraine aus dem Gleichgewicht bringen
wirden. So wird am Ende des Begrindungsschreibens Folgendes behauptet: ,Die maximale Energiemenge, die
das Energiesystem der Ukraine speichern kann, betragt nicht mehr als 10.000 MW. Es wurden schon Antrage fir
den Bau und die Netzzuschaltung der Kraftwerke gestellt, die alternative Energiequellen benutzen sollen. lhre
Gesamtkapazitat betragt mehr als 17.000 MW. Das Inkrafttreten des Gesetzes wirde zur weiteren Erhéhung der
Zahl dieser Antrage fuhren, was seinerseits die Sicherheit des Energiesystems negativ beeinflussen wirde".

In diesem Fall ist die Situation gerade das Gegenteil davon. Die Biogasenergiekraftwerke, im Gegensatz zu
Windkraft- und Solaranlagen, arbeiten pausenlos, unabhéangig von Wind und Sonne, und brauchen keine
Speicherkapazitat. Mit anderen Worten, sie stabilisieren eher das Energiesystem. Dass es im Land nicht einmal 1
MW, geschweige denn 17.000 MW erneuerbare Energiekapazitaten gibt, bleibt an dieser Stelle lieber unerwahnt.
In den nachsten Jahren wird es auch nicht viele Projekte zur Erzeugung von Deponiegas geben.

Der neue Tarif verspricht den neuen Investoren nichts Au3ergewdhnliches. Auch mit ihm betrégt die
Ruckflussdauer der meisten Projekte etwa 7 — 8 Jahre. Und ganz wirklichkeitsfremd klingt folgende Aussage: ,Die
Berechnungsergebnisse des Instituts flr erneuerbare Energien bei der Nationalen Akademie fur Wissenschaften
der Ukraine besagen, dass schon ab 2015 die Gestehungskosten fiir Strom aus Windenergie in der Ukraine 7-mal
niedriger sein werden als die Kosten fur Strom aus Biogas".

Hier wurde der Prasident dreist belogen. Der entsprechende Brief wurde bekanntlich beim Ministerium fur Energie
und Bergbau vorbereitet. Janukowitsch hat man versprochen, dass der Preis fiir Windkraftstrom auf magische Art
und Weise um ein Sechstel sinkt und billiger als Atomkraftstrom sein wird. Somit ergibt sich dank der
Begtinstigungen ,die Mdglichkeit, die Wirtschaftssektoren auszubauen, die die Stromerzeugung nach dem
Laufzeitende des ‘griinen Tarifs’ gewahrleisten werden*.

Von Windanlagen selbst verspricht man sich so etwas nicht. Der jetzt im Gesetz vorgeschlagene Tarif fur
Biogasanlagen betragt 1,169 — 1,578 UAH/kWh (je nach Rohstoff und Anlagenkapazitét). Im Vergleich dazu kostet
Windstrom 1,245 UAH/kWh und Solarstrom 5,051 UAH/kWh. Das entspricht vollig den Weltpreisen fir Strom aus
erneuerbaren Energiequellen: nicht weniger als 0,1 — 0,12 €/kWh.

Dabei ist in Betracht zu ziehen, dass in den nachsten Jahren keine sprunghaften Preisriickgange vorgesehen sind.
Daruber wurde schon Wiktor Janukowitsch vom Prasidenten der Nationalen Akademie fiir Wissenschaften Boris
Paton und vom ersten Prasidenten der Ukraine Leonid Krawtschuk verstandigt. Sie haben Berechnungen
angefihrt, laut denen der Preis fiir Biogasstrom schon bis 2017 dem Preis fiir Strom zweiter Spannungsklasse (fur
Haushaltsverbrauch) gleichgesetzt wird. Dabei wird die Entwicklung von solchen Systemen nicht nur die Umwelt
verbessern, sondern auch die Unabhangigkeit des Landes im Energiebereich starken und den Gasverbrauch
verringern. Hinzu kommt, wie sich herausgestellt hat, dass das Institut fiir erneuerbare Energien tberhaupt keine
Prognosen fur rasche Selbstwertsenkungen geliefert hat.

Stepan Kudra, der Stellvertreter des Institutsdirektors, hat in diesem Zusammenhang der Agentur
JInterfax-Ukraine" Folgendes mitgeteilt: ,In der Vetobegriindung beruft sich der Prasident auf die Berechnungen
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unseres Instituts, jedoch hat das Institut fiir erneuerbare Energien nie irgendwelche Expertenmeinungen tiber
Biogas abgegeben. Es wurden einfach Liigen aufgetischt.”

Nach den Worten des Experten hat das Institut auf Anfrage der Staatlichen Agentur fir Energieeffizienz eine
analytische Auskunft Giber Biomasse vorbereitet. Sie hat aber kein Wort Giber Biogas enthalten. ,Jemand hat die
Zahlen Gber Biomasse genommen, sie verdreht und die nétigen Schlussfolgerungen gezogen®, so Kudra.

Mit anderen Worten, wir haben hier ein klassisches Beispiel eines Verdrangungskampfs. Der Direktor des
wissenschaftlich-technischen Zentrums ,Biomasse®, Georgij Geletucha, fragte: ,Fur wen kénnte dieses Veto von
Vorteil sein? Ich glaube, in erster Linie fur Gashandler, die einen gewissen Marktanteil verlieren. Und dartber
hinaus, auch wenn es seltsam klingt, fur potenzielle Konkurrenten auf dem Markt fir erneuerbare Energien. Die
These Gber 17.000 MW der schon verfiigbaren Kapazitat erneuerbarer Energien haben offensichtlich sie
aufgestellt. Zwischen den Zeilen lese ich Folgendes: Der Markt der erneuerbaren Energien ist auch ohne Biogas zu
eng. Wer von diesen beiden Gruppen einen gréReren Beitrag geleistet hat, ist schwer zu sagen, aber ich glaube,
dass die Interessen dieser beiden potentiellen Biogasgegner sich erheblich von den staatlichen Interessen
unterscheiden®.

In der Vetodiskussion gibt es auch folgende Idee: Ist es sinnvoll, Biogas einen ,griinen Tarif* zu gewéhrleisten? Er
sollte mit dem Erdgas auf dem Markt fir Warmeenergie frei konkurrieren.

Im Prinzip ist es nichts anderes, als ein Versuch das Thema zu wechseln, um weitere Diskussionen auszulésen. Im
Endeffekt kann es dazu fiihren, dass wir komplett ohne Biogasmarkt bleiben. Die Berechnungen der Experten des
NTZ ,Biomasse* zeigen Folgendes: Damit die Projekte zur Erzeugung des Biomethans in ungeféhr 5 Jahren alle
Abgaben decken, sollte der Verkaufspreis 1.200 Dollar fiir tausend Kubikmeter betragen. Und das bei einem
Maispreis von 20 Euro pro Tonne. Das ist 2,9 Mal mehr, als der heutige Erdgaspreis, der gemafr dem Vertrag mit
Russland gezahlt wird. Das heif3t, es wird wieder die staatliche Férderung benétigt, die es momentan nicht gibt.

Die aus Biogas erzeugte Wéarme wird in den meisten Fallen auch unrentabel. Die Kraft-Wéarme-Kopplung
zusammen mit dem ,griinen Tarif* ist der einzig mdgliche Mechanismus zur breiten Markteinfihrung von Biogas.
Das wird durch die internationale und européische Praxis der Entwicklung von Biogastechnologien bewiesen.

Die Experten betonen aber, dass aul3er lobbyistischen Bemerkungen, die ins Prasidentenveto eingeflossen sind,
auch verniinftige Hinweise vorhanden sind.

Der Gesetzentwurf sah vor, die Funktionen der Nationalen Kommission der Energieregelung noch mehr zu
erweitern. Eben diese sollte fiir die Kontrolle der Mittelverwendung zustandig sein, die dank dem ,grtinen Tarif*
erworben wurden. Die Einflihrung einer solchen Kontrolle wiirde aber den Verwaltungsdruck erhéhen und die
Investitionsattraktivitat der alternativen Energiewirtschaft senken. AuRerdem werden zuséatzliche Ausgaben fir die
Organisation dieser Kontrolle bendtigt. Es ist schwierig, diesen Argumenten zu widersprechen. Die Parlamentarier
sollten diese Verweise wirklich berticksichtigen.

AulRerdem beabsichtigte der Gesetzentwurf, eine Regelung zur gleichzeitigen Nutzung der alternativen und
traditionellen Energiequellen. Dabei sollten die alternativen Energiequellen nicht weniger als die Halfte betragen.
Der Préasident hat zu Recht angemerkt, dass es zu Missbrauchen seitens der Energieproduzenten fuhren kann.
Denn die Kontrolle dieser Energieverhéltnisse ist wegen fehlenden Prifungsmittel nicht méglich.

Diese Regelung soll wirklich etwas korrigiert werden. Sie hatte Sinn, wenn der Anteil der alternativen Energien
nicht weniger als 5 % betragen wirde. Das wirde den Startschuss der Technologie der gemeinsamen
Verbrennung von Biogas und Kohle in den vorhandenen Kohlenkraftwerken geben.

Zugleich darf man der Raupe wegen den Baum nicht umlegen. Die Ablehnung der Bioenergetik wird von
Investoren eindeutig negativ aufgefasst. Das wichtigste fir sie ist momentan zu verstehen, ob das gegen das
Gesetz eingelegte Veto und die Ablehnung der schon vorhandenen Trends fir die Nutzung erneuerbarer
Energiequellen durch das Interesse bestimmter einflussreicher Kreise motiviert ist.

Ende August hat der Prasident einen vielversprechenden Auftrag tber die Entwicklung dieser Energiequellen an
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das Ministerkabinett erteilt. Es wurde ein staatliches Programm fiir Energieeffizienz bis 2014 ins Leben gerufen und
ein nationales Projekt ,Naturenergie” mit einem Unterprojekt ,Biomassenenergie" gestartet. Einer der Experten
sagte dazu Folgendes: ,Wir missen entscheiden, ob wir die Praxis der Beférderung nur ,unserer und
freundschaftlicher Projekte und ungleiche Spielregeln fir alle erneuerbaren Energiearten behalten wollen®.

Und das Wichtigste ist: Wollen wir die Praxis der totalen wirtschaftlichen Abhéngigkeit von Erdgas fortsetzen oder
den Kurs fiir seinen Verbrauchsriickgang und die Ersetzung durch eine Alternative einschlagen? Das sind die
Schlusselfragen.

Andernfalls geben wir den einheimischen und ausléandischen Investoren ein weiteres Zeichen, dass sie hier
unerwinscht sind.

Aber das hatten wir schon. Wegen mangelnden Investitionen haben wir im Gegensatz zu vielen unserer Nachbarn
noch kein Programm zur héheren Erzeugung eigener Energietrager. Ob es sich lohnt, wegen einer Gruppe
namenloser Lobbyisten wieder in die Sackgasse zu geraten, sollen der Préasident und die Parlamentarier
entscheiden.

11. November 2011 // Sergej Umanskij

Quelle: Serkalo Nedeli

Ubersetzerin: Julia Gatjens — Worter: 2014
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Namensnennung-Keine kommerzielle Nutzung-Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Deutschland Sie
durfen:

e das Werk vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen
¢ Bearbeitungen des Werkes anfertigen

Zu den folgenden Bedingungen:

Namensnennung. Sie missen den Namen des Autors/Rechteinhabers in der von ihm festgelegten Weise nennen
(wodurch aber nicht der Eindruck entstehen darf, Sie oder die Nutzung des Werkes durch Sie wiirden entlohnt).

Keine kommerzielle Nutzung. Dieses Werk darf nicht fir kommerzielle Zwecke verwendet werden.

Weitergabe unter gleichen Bedingungen. Wenn Sie dieses Werk bearbeiten oder in anderer Weise umgestalten,
veréndern oder als Grundlage fiir ein anderes Werk verwenden, diurfen Sie das neu entstandene Werk nur unter
Verwendung von Lizenzbedingungen weitergeben, die mit denen dieses Lizenzvertrages identisch oder
vergleichbar sind.

¢ Im Falle einer Verbreitung miussen Sie anderen die Lizenzbedingungen, unter welche dieses Werk fallt,
mitteilen. Am Einfachsten ist es, einen Link auf diese Seite einzubinden.

¢ Jede der vorgenannten Bedingungen kann aufgehoben werden, sofern Sie die Einwilligung des
Rechteinhabers dazu erhalten.

¢ Diese Lizenz lasst die Urheberpersonlichkeitsrechte unberthrt.

Haftungsausschluss
Die Commons Deed ist kein Lizenzvertrag. Sie ist lediglich ein Referenztext, der den zugrundeliegenden
Lizenzvertrag Ubersichtlich und in allgemeinverstandlicher Sprache wiedergibt. Die Deed selbst entfaltet keine

juristische Wirkung und erscheint im eigentlichen Lizenzvertrag nicht.

Creative Commons ist keine Rechtsanwaltsgesellschaft und leistet keine Rechtsberatung. Die Weitergabe und
Verlinkung des Commons Deeds filhrt zu keinem Mandatsverhaltnis.

Die gesetzlichen Schranken des Urheberrechts bleiben hiervon unberihrt.

Die Commons Deed ist eine Zusammenfassung des Lizenzvertrags in allgemeinverstéandlicher Sprache.
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