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Der Gedanke Lenins, dass die Politik fir sich die konzentrierte Wirtschaft ist, gewinnt angesichts der derzeitigen
Situation in der Ukraine wieder an Aktualitat. Denn, ob zufallig oder beabsichtigt, die derzeitige Regierung macht
eine Wirtschaftspolitik, die spéater zu grofRen politischen Problemen im Land fuhren kénnte.

Der Gedanke Lenins, dass die Politik fir sich die konzentrierte Wirtschaft ist (eigentlich: Die Konzentration der
wirtschaftlichen Macht in relativ kleinen Kreisen verleiht diesen Kreisen unvermeidlich einen unermesslichen
Einfluss auf das allgemeine Leben der Gesellschaft. Dies hat die Konzentration der politischen Macht in denselben
Handen zur Folge.), gewinnt angesichts der derzeitigen Situation in der Ukraine wieder an Aktualitat. Denn, ob
zuféllig oder beabsichtigt, die derzeitige Regierung macht eine Wirtschaftspolitik, die spéter zu gro3en politischen
Problemen im Land fiihren kdnnte.

Uber die Verschlechterung des Geschéftsklimas und den steigenden Steuerdruck wurde schon hinreichend viel
und lang berichtet. Es seien an dieser Stelle lediglich einige Fakten genannt, die diese Entwicklung verdeutlichen:
Seit Verabschiedung der Steuergesetzgebung ist allein die Zahl der Firmen, die als nattrliche Person agierten, um
30 Prozent gesunken. Trotz Verabschiedung der neuen Gesetze belegt die Ukraine nach Angaben der Heritage
Foundation in der Bewertung der Wirtschaftsfreiheit Platz 163; in einem Rating zur Attraktivitat fur Investoren
schafft es die Ukraine nach Angaben der Weltbank auf Rang 152. Diese Bewertungen sind ein recht deutliches
Abbild der realen Lage — der Ausgepragtheit der Korruption, der selektiven Anwendung der Gesetze usw.

Was spielt sich also momentan in der wirtschaftlichen und politischen Realitéat des Landes ab? Meiner Meinung
nach gibt es zwei grundlegende Trends. Der erste besteht darin, dass eine sehr kleine Gruppe von Personen um
das ,Monopol zum Geldverdienen” ringt. Fir die engere Umgebung des Prasidenten ist dieses Monopol zu einem
eigentumlichen Privileg geworden, &hnlich dem im feudalen Europa nur Wenigen vorbehaltenen Recht, Jagd auf
GroRwild zu machen. War das Verdienen bisher eigentlich Jedem erlaubt, und sei es unter Rickgriff auf Korruption
— es brauchte nur guter Beziehungen zu einem Politiker, einflussreichen Beamten oder anderen ,dicken Fischen*
— so ist die Situation jetzt im Wandel begriffen. Das Exklusivrecht auf das grof3e Geld gilt inzwischen als das
Privileg Auserwahlter. Die Anderen mussen nicht nur Ihre Einklinfte, sondern auch ihr Eigentum mit den
Machthabern teilen oder ihr Geschaft aufgeben. Frei nach dem Motto: ,lhr habt Geld; wir holen es uns.”

Der zweite Trend ist die massenhafte SchlieBung friher rentabler Unternehmen, die nun wegen mangelnder
Rentabilitat aufgegeben werden. Man kdnnte auf den etwas paranoiden Gedanken kommen, dass eines der
wirtschaftspolitischen Ziele in der ,S&uberung” der ukrainischen Wirtschaft von all jenen besteht, die der jetzigen
oder auch der zukinftigen Opposition als Stiitze dienen kdnnten. Auch wenn dieser Trend nicht gezielt
herbeigefuhrt wurde, sondern lediglich ein Nebeneffekt ist, kdnnte er doch fir das Land auf3erst negative Folgen
haben.

Es geht hier um die ,Klientelisierung” in Bezug auf die politischen Verhéltnisse in der Ukraine. Angesichts der
stetig schwindenden Unterstitzung fir die Regierung werden in Zukunft deren alleinige Stitze von ihr abhangige
Personen sein. Daher sind die Machthaber aus der Partei der Regionen daran interessiert, so viele Wahler wie
mdglich in Abhangigkeit zu bringen. Sollte es gelingen, die au3erhalb der Region Donezker angesiedelten
Unternehmen groé3tenteils zu ,eliminieren®, oder sie von den Unternehmen in der Donezker Region abhangig zu
machen, kénnten die Machtigen aus der Partei der Regionen ihre Interessen durch wirtschaftliche Erpressung der
Wabhler durchsetzen. So kénnten in einer Stadt, wo der bendtigte Anteil an Wahlerstimmen fur die Partei der
Regionen schwer zu erreichen ist, massenhaft Steuerprifungen und Polizeikontrollen durchgefiihrt und erst dann
eingestellt werden, wenn die Unternehmensinhaber sich verpflichten, ihre Belegschaft zur Abgabe ihrer Stimme fur
die Partei der Regionen zu nétigen. Bei einem unbefriedigenden Resultat kdnnte alles von vorn beginnen — bis hin
zu UnternehmensschlieBungen, Massenentlassungen usw.

Des Weiteren ist unter den Bedingungen steigender Arbeitslosigkeit die Formierung eines ,Klientels®, in Form
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einer von der Regierung abhangigen sozialen Gruppe, erheblich leichter. Selbst wenn die Unzufriedenheit mit den
Regierungsmalflinahmen wachst, wird sich ein bestimmter Teil der Bevélkerung gegen finanzielle Entlohnung oder
die Aussicht auf einen Arbeitsplatz bereiterklaren, fiir sie zu stimmen. Auch ein Anteil von lediglich 15 bis 20
Prozent an der Gesamtwahlerschaft wirde ausreichen, bedenkt man den Einfluss, den Anhanger der Partei der
Regionen in von ihnen besetzten 6ffentlichen Amtern ausiiben, sowie das Streben der Partei, den Sieg um jeden
Preis durchzusetzen. Eben diese 20 Prozent der Stimmen kdnnten in einem Direktwahlkreis bereits ausreichen,
wenn es der Opposition aus irgendwelchen Griinden nicht gelingt, einen von allen unterstitzten oder populéreren
Kandidaten zu stellen. Denn innerhalb eines Wahlkreises reicht es zum Sieg, wenn ein Kandidat einfach mehr
Stimmen erhélt als sein Gegner. Der Sieg kdnnte nicht nur mit Hilfe der ,Leistungsempféanger* und Rentner
davongetragen werden, sondern auch dank einer neuen Klientel, bestehend aus denen, die von ihrem Arbeitgeber
gedrangt wurden, auf eine bestimmte Weise abzustimmen, sowie Arbeitslosen, die ihre Stimme verkauft haben.
AuRRerdem gibt es da noch das ,Karussellsystem” und &hnliche stimmgewinnende MalRnahmen, fiir die lediglich 5
Prozent der aktiven Wahler gewonnen werden miissten, die auf diese Art ihren Beitrag zur Wahlfalschung leisten...
In Anbetracht all dessen kann der Aufbau eines Klientelregimes in der Ukraine bereits als Gewissheit angesehen
werden, wenn es nicht in den n&chsten 12 bis 18 Monaten zu grof3angelegten sozialen Protesten kommt und wenn
die Opposition weiter in ihrem jetzigen Zustand verharrt.

Sollten also die guten alten GroBmutterchen, die angeblich dem Kiewer Birgermeister Tschernowezkij aus
Dankbarkeit fur kleine Zusatzleistungen zum Wabhlsieg verholfen haben, doch ein landesweites Phdnomen sein?
Genau genommen, hat sich Derartiges in den letzten zehn Jahren bei allen Wahlen im Donbass abgespielt: Fur
Viktor Janukowitsch und die Partei der Regionen stimmten die Wahler vor allem, weil Vertreter der Partei der
Regionen die Mehrheit der Unternehmen besalRen und der Bevolkerung Arbeit gaben. Eine solche Konstellation
brauchte auch die jetzige Regierung: Wahler, die fir sie stimmen, weil sie dankbar fir ihren Arbeitsplatz, ihren
Verdienst oder materielle Zusatzleistungen sind — nicht aber aus politischer Uberzeugung.

Diese Herangehensweise kdénnte auch in Bezug auf die gesamte Ukraine aufgehen, ware das wirtschaftliche
Wachstum noch auf dem ,Vorkrisenstand®. Dann kdnnte dem statistischen Durchschnittswahler der ,Mund mit
Geld gestopft” werden. Wiirde man zudem nicht so aggressiv wie bei den Wahlen 2004 auftreten und sich
unverfroren als alleinige Wahl aufdrdngen (die Menschen trieb es damals weniger aus Sympathie fur
Juschtschenko, als aus Ablehnung Janukowitschs auf den Maidan), konnte die Regierung angesichts des
Unvermodgens der derzeitigen Opposition mihelos zum Sieger werden. Sie musste lediglich eine Erh6hung des
Lebensstandards fur den Grof3teil der Bevolkerung sichern. Waren nur Ressourcen und die Bereitschaft zu teilen
vorhanden.

Doch die Regierung verfugt derzeit nicht Uber die nétigen wirtschaftlichen Ressourcen, um die Gesellschaft und
deren Unterstiitzung zu ,kaufen“. Ebenso fehlt es an Bereitschaft, diese Ressourcen zu mehren und zu teilen. Wo
bleibt der soziale Staat, wenn fiir den Prasidenten die Ausgestaltung seiner Residenz hdchste Prioritat hat?
Wahrscheinlich war der Slogan ,Verschénere Dein Heim noch heute* weniger an die Bevolkerung adressiert als
an Parteifreunde. Eine Verbesserung der eigenen Lebensqualitét, bei begrenzten Ressourcen und einem schier
unstillbaren Appetit, kann nur auf Kosten der Lebensqualitdt Anderer geschehen. Doch die Elite denkt nicht daran,
ihren Appetit zu ziigeln... Unterdessen sind die Au3enschulden der Ukraine im Jahr 2011 auf 11,2% bzw. 25,39
Milliarden US-Dollar angewachsen.

Am Ende stehen also nicht nur Menschen, die mit ihrer Lebenssituation unzufrieden sind, sondern auch Menschen,
die von den Méachtigen materiell abhéngig sind. Unter dem Begriff ,Klientel* sind demzufolge nicht nur ,staatlich
subventionierte* Beamte, Mitarbeiter der Rechtsorgane, Richter usw. zu verstehen; im weiteren Sinne gehdren
dazu alle, die in einem Abhangigkeitsverhaltnis zu Vertretern der Elite stehen. Und zur Machterhaltung wére es
angebracht, diese Klientel mit welchen Methoden auch immer zu vergrof3ern. Unter Anderem durch wirtschaftlichen
Druck. Beispielsweise kénnte das Fiihren eines Unternehmens kiinstlich erschwert werden. Und zwar nicht nur
durch Lobbying fir bestimmte Geschaftsinteressen, die Monopolisierung einzelner Wirtschaftszweige, sondern im
Grunde auch durch die gezielte Steuerung der sozialen Schichtung. Und zwar so, dass die sozialen Aufziige,
darunter der ,Weg des Unternehmers®, nur fiir die ,eigenen Leute" problemlos funktionieren. Sollen doch die
Ubrigen gesetzeswidrige Wege gehen (wobei die Gesetze oft so formuliert sind, dass es kaum maglich ist, ihnen
nicht zuwider zu handeln): Bestechungsgelder zahlen, Steuern hinterziehen, riskieren vor Gericht zu landen — nach
oben liel3e man sie trotzdem nicht kommen. Auch diese Menschen kdnnten die Reihen der ,Klientel* auffullen —
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indem sie einer faktisch illegalen Tétigkeit nachgehen und sich unter den Einflussreichen aus der Partei der
Regionen einen Forderer suchen, oder indem sie ihr Geschéft aufgeben und bei eben einem dieser einflussreichen
Unternehmer anheuern. Idealerweise in einer mittelméfigen Position in Firmen oder staatlichen Strukturen, in
denen selbst das einfache Glied aus ,eigenen Leuten” gestellt wird. Die Mehrheit der Bevdlkerung in den Stand
des ,Lumpenproletariats* zu zwingen, weil die Mdglichkeiten des sozialen Aufstiegs nach dem Parteiklan-Prinzip
eingeschrankt wurden, ist eine durchaus vielversprechende Ma3hahme zur Machterhaltung.

Bleibt die Frage, ob Viktor Janukowitsch und seine Leute verstehen, dass diese Klientel entweder ausgehalten
werden muss oder die Menschen die Méglichkeit brauchen, ihre eigene Existenz zu sichern. SchlieBlich ist zu
erwarten, dass die Anspruche der Klientel proportional zu den Anspriichen der Elite wachsen — dies ist jetzt schon
abzulesen an den wachsenden Summen, die in von Korruption bestimmten Strukturen in Umlauf sind (wenn auch
ein Teil dieser Gelder ,nach oben“ weitergereicht wird). Nimmt man noch diejenigen hinzu, die gezwungen sein
werden von staatlichen Leistungen zu existieren und schon jetzt géanzlich von ,ihrem* Geschaft leben... Sei zu
bedenken, dass nach dem Pyramidenprinzip errichtete, korrupte Strukturen allen Beteiligten immer weiter
schrumpfende Profite bescheren — bis sich das auf die Klientel gestitzte Regime schliel3lich selbst ,auffrisst”.
Denn unweigerlich werden auch die ehemals unantastbaren ,heiligen Kiihe* friher oder spéater daran glauben
missen. Die Strategie der totalen Unterdriickung von Unternehmen aul3erhalb des eigenen Einflusses ist daher
langfristig zum Scheitern verurteilt.

Wahrscheinlich ist es wohl so, dass sich die Méglichkeit zum Aufbau eines Klientelregimes wie von selbst ergeben
hat, und nicht von Viktor Janukowitsch und seiner Umgebung gezielt geschaffen wird. Denn wiirden sie dieses
System bewusst errichten, missten sie sich unweigerlich fragen: ,Wie viele Menschen miissen wir denn dann
unterhalten?* Obwohl die Verfliihrung einer ,Sauberung” der Wirtschaft mit anschlieender Formierung einer
ganzen Schicht aus ,Bediensteten” und abhangigen Wahlern ziemlich grof3 ware. Doch gro3 wéren auch die
Ausgaben, ebenso wie das Risiko, dass die Situation aus dem Ruder lauft.

Dennoch — eine Wirtschaftspolitik, bei der der Staat vor allem das GroRRkapital begiinstigt und dabei alle Anderen
unterdrtickt, kbnnte tatsachlich zur Herausbildung eines Klientelregimes fuhren — zumindest in Teilen. Angesichts
des Wahlkampfpopulismus und der Angewohnheit der Unternehmer aus der Partei der Regionen, ihre Probleme
auf Kosten der restlichen Bevolkerung zu Idsen, sind die Voraussetzungen fir ein solches System recht real.
Galt in den Anfangsjahren der Sowjetunion noch die berihmte Losung ,Kommunismus ist die Macht der Sowijets
plus die Elektrifizierung des ganzen Landes”, konnte sie heute wohl eher lauten: ,Klientelismus ist die Macht der
Partei der Regionen plus die Verarmung des ganzen Landes".

PS: Wie sich gezeigt hat, ist ,Klientelismus* ein typisches Denkmuster der meisten ukrainischen Politiker. Auch
wenn nicht Viktor Janukowitsch an der Macht ware, sondern Julia Timoschenko — das Bild ware das Gleiche.
Schon damals, vor den Prasidentschaftswahlen im Jahr 2010, wurden die Steuern ein halbes Jahr im Voraus
eingezogen und die Hauptlast hatten die kleinen und mittleren Unternehmen zu tragen, die fur keine Regierung
jemals zu ,den lhrigen* zahlte.

25. Januar 2012 // Maxim Pobokin

Quelle: Lewyj Bereg

Ubersetzerin: Susann Korski — Wérter: 1990
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Namensnennung-Keine kommerzielle Nutzung-Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Deutschland Sie
durfen:

e das Werk vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen
¢ Bearbeitungen des Werkes anfertigen

Zu den folgenden Bedingungen:

Namensnennung. Sie missen den Namen des Autors/Rechteinhabers in der von ihm festgelegten Weise nennen
(wodurch aber nicht der Eindruck entstehen darf, Sie oder die Nutzung des Werkes durch Sie wiirden entlohnt).

Keine kommerzielle Nutzung. Dieses Werk darf nicht fir kommerzielle Zwecke verwendet werden.

Weitergabe unter gleichen Bedingungen. Wenn Sie dieses Werk bearbeiten oder in anderer Weise umgestalten,
veréndern oder als Grundlage fiir ein anderes Werk verwenden, diurfen Sie das neu entstandene Werk nur unter
Verwendung von Lizenzbedingungen weitergeben, die mit denen dieses Lizenzvertrages identisch oder
vergleichbar sind.

¢ Im Falle einer Verbreitung miussen Sie anderen die Lizenzbedingungen, unter welche dieses Werk fallt,
mitteilen. Am Einfachsten ist es, einen Link auf diese Seite einzubinden.

¢ Jede der vorgenannten Bedingungen kann aufgehoben werden, sofern Sie die Einwilligung des
Rechteinhabers dazu erhalten.

¢ Diese Lizenz lasst die Urheberpersonlichkeitsrechte unberthrt.

Haftungsausschluss
Die Commons Deed ist kein Lizenzvertrag. Sie ist lediglich ein Referenztext, der den zugrundeliegenden
Lizenzvertrag Ubersichtlich und in allgemeinverstandlicher Sprache wiedergibt. Die Deed selbst entfaltet keine

juristische Wirkung und erscheint im eigentlichen Lizenzvertrag nicht.

Creative Commons ist keine Rechtsanwaltsgesellschaft und leistet keine Rechtsberatung. Die Weitergabe und
Verlinkung des Commons Deeds filhrt zu keinem Mandatsverhaltnis.

Die gesetzlichen Schranken des Urheberrechts bleiben hiervon unberihrt.

Die Commons Deed ist eine Zusammenfassung des Lizenzvertrags in allgemeinverstéandlicher Sprache.
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