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Nach dem stattgefundenen Vortrag ,Stepan Bandera: Das Leben eines ukrainischen revolutiondren Nationalisten
und das Gedenken an ihn, 1909 — 2009“ des deutschen Wissenschaftlers Grzegorz Rossolinski-Liebe in der
Deutschen Botschaft in Kiew kann ich mich nicht enthalten, eine der Schlussfolgerungen, die ich im
Zusammenhang damit zog, mitzuteilen. Der bedauerliche Schluss, tber den ich nun sprechen will, betrifft das
niedrige Niveau der Aufgeklartheit breiter Schichten der ukrainischen Gesellschatft.

Nach dem stattgefundenen Vortrag ,Stepan Bandera: Das Leben eines ukrainischen revolutiondren Nationalisten
und das Gedenken an ihn, 1909 — 2009" des deutschen Wissenschaftlers Grzegorz Rossolinski-Liebe in der
Deutschen Botschaft in Kiew kann ich mich nicht enthalten, eine der Schlussfolgerungen, die ich im
Zusammenhang damit zog, mitzuteilen. Der bedauerliche Schluss, Uber den ich nun sprechen will, betrifft das
niedrige Niveau der Aufgeklartheit breiter Schichten der ukrainischen Gesellschaft.

Mein Kollege Wijatscheslaw Lichatschow machte im gestrigen Interview fir das WWW-Portal , Revisor.ua“
folgende zutreffende Beobachtung:

»Im (ukrainischen) Kontext ruft allein das Aufwerfen der Frage, ob Bandera ein Faschist war, eindeutig
Ablehnung von ungleich breiteren Gesellschaftsschichten, als der schmalen Schicht, die man im
eigentlichen Sinne dieses Wortes neonazistisch nennen kénnte, hervor. ‘Faschismus’ meint in der
(ukrainischen) Sprachtradition eine eher inhaltslose Beleidigung, in etwa wie das Wort ‘Schurke’. Und so
wie ein Vortrag mit dem Titel ‘Bandera als Schurke’ unmoglich ist, genauso wenig kann man bei uns einen
Vortrag unter dem Titel ‘Bandera als Faschist’ halten.”

Als ich die Kommentare zum Thema ,Rossolinski-Liebe ist ukrainophob, da er Bandera einen ‘Faschisten’ nennt*
las, konnte ich lange Zeit die Logik, die hinter dieser These steht, nicht verstehen. Natirlich gibt es in der
vorliegenden These keine Logik im eigentlichen Sinne dieses Wortes, doch wohnt ihr eine gewisse Idee inne, der
eine erschreckend hohe Zahl der ukrainischen Birger zustimmen wurde. Diese Idee besteht darin, dass man tber
jeden beliebigen Ukrainer nur wie tber einen Toten sprechen darf, d. h., entweder gut oder aber tiberhaupt nicht.
So wird zum Beispiel die Behauptung, dass sich Ukrainer am Holocaust beteiligt haben, wie eine Beleidigung des
ukrainischen Volkes aufgenommen. Die Wurzeln dieser ,Logik" liegen in der falschen Vorstellung des Volkes bzw.
der Nation nicht als Gruppe von Individuen, sondern als einem organischen Kdérper, als einem biologischen
Organismus von ,Lebenden, Toten und jenen, die noch geboren werden”. Die Assoziation eines beliebigen Teils
dieses Korpers mit etwas Negativem fuihrt zur Projektion dieses Negativs auf den gesamten Kaorper.

Die Idee der Nation als Organismus liegt neben anderen insbesondere allen ultranationalistischen, rassistischen
und faschistischen Theorien zugrunde. Diese Idee wird genauso zur Verteidigung und Verherrlichung der eigenen
Nation, wie zur Bewertung der anderen benutzt. Die Natur dieser Idee ist anti-wissenschaftlich und zutiefst
anti-aufklarerisch.

Doch kehren wir zum Faschismus zuriick. Es sollen nun zwei Zitate aus unterschiedlichen Quellen folgen. Das
erste Zitat stammt aus der Reportage von Aleksandr Tschalenko tber die Blockade der Deutschen Botschaft in
der Ukraine, die von der rechtsradikalen Partei ,Swoboda“ (Freiheit) durchgefiihrt wurde.

,Glaubt man den Anhangern von ‘Swoboda’, machte sich ein Deutscher daran, ihr Idol Stepan Bandera
des Faschismus anzuklagen.”
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Das zweite Zitat ist visuell. ,Liberale Faschisten raus!" Derartige Losungen benutzte ,Swoboda“ wahrend der
Blockade der Deutschen Botschatft.

In beiden Fallen haben wir es mit einer Représentation von Faschismus als ,Schurkerei* zu tun, was den Begriff
jedweder politischen Bedeutung entledigt und zu einem Schimpfwort werden l&sst. Fir den Spezialisten ist
augenscheinlich, dass man niemanden des Faschismus anklagen kann. Wir kénnen die Ideologie der einen oder
anderen Bewegung als faschistisch interpretieren, genauso wie wir sagen kdnnen, dass eine Bewegung
sozialistisch, konservativ oder liberal sein kann. Das bedeutet, dass der Journalist Tschalenko und die Aktivisten
von ,Swoboda“ an ein Verstandnis von ,Faschismus” im Sinne eines Schimpfwortes appellieren, wie es ,im Volk*
reprasentiert ist. Wahrend der Journalist Tschalenko lediglich sein niedriges Bildungsniveau demonstriert, so ist der
Fall von ,Swoboda“ wesentlich komplizierter. Die Rechtsradikalen verwenden den Begriff ,liberaler Faschismus®.
Dieser Terminus erlangte ,Berihmtheit* dank dem amerikanischen ultrakonservativen Journalisten Jonah
Goldberg, der in seinem pseudowissenschaftlichen Buch ,Der liberale Faschismus” den Anhangern der
Republikanischen Partei zu beweisen versuchte, dass der Demokrat Barak Obama im Grunde ein Faschist sei, da
Faschismus nach Meinung von Goldberg eine linke Ideologie ist. Selbstverstandlich blieb die Publikation Goldbergs
nicht unbemerkt und rief einen Sturm der Entristung von Seiten der Wissenschatftler, die sich mit dem Problem des
Faschismus beschéaftigen, hervor.

Aber aus verschiedenen Grinden kann von dem Journalisten Tschalenko und den Aktivisten der Partei
~Swoboda“ keine Wissenschaftlichkeit fordern. Jedoch kénnen wir eine wissenschaftliche Herangehensweise von
Wissenschaftlern oder denen, die sich dafiir halten, verlangen. Es folgt ein Zitat aus dem Brief von Olena Betliy
und Kateryna Dysa (Zentrum fiir polnische und européaische Studien der Kiewer Mohyla-Akademie) an die
Heinrich-Boll-Stiftung, die den Besuch und die Auftritte von Rossolinski-Liebe organisiert hatte. Der Vortrag des
deutschen Wissenschatftlers sollte urspriinglich im Zentrum fir polnische und europaische Studien stattfinden,
jedoch lehnten es Betlii und Dysa ab, dessen Raumlichkeiten zur Verfligung zu stellen. Sie begriindeten dies unter
anderem so:

.Der Titel des eingereichten Vortrags (‘Der ukrainische Faschismus, der deutsche Nationalsozialismus, der
sowjetische Kommunismus und die Frage ethnischer und politischer Gewalt in der Westukraine’) war zu
breit und bezeugte die Unwissenschaftlichkeit des Vortragenden (Dies betrifft z. B. die Benutzung solcher
anachronistischen Termini wie ‘Faschismus’, der historisch nur fiir die konkrete Ideologie des italienischen
Faschismus angemessen ist. Dies zeigt auf, dass der Zugang des Vortragenden zu seinem Thema
tendenzios ist).”

Im Verlauf der 1990er hat sich in der Wissenschaft jedoch ein breiter Konsens beziiglich dessen herausgebildet,
dass Faschismus nicht nur die Bezeichnung der Benito Mussolini eigenen Ideologie darstellt, sondern auch einen
allgemeinere Genus von ldeologie meint. Wie bei jedem Genus, so gibt es auch beim Faschismus Spielarten: den
italienischen Faschismus (Mussolini), den deutschen Nationalsozialismus (Adolf Hitler), den rum&nischen
Gardismus (Codreanu), den britischen Faschismus (Oswald Mosley) und andere. Betliy und Dysa promovierten in
Geschichtswissenschaft, und so sind wir in diesem Fall im Recht, von ihnen adaquate Kenntnisse des aktuellen
Forschungsstandes in der Geschichts- und Politikwissenschaft zu fordern. Ihre Verlautbarungen, dass der Begriff
Faschismus ein ,anachronistischer Terminus" und ,historisch nur fir die konkrete Ideologie des italienischen
Faschismus angemessen*® sei, wirde auf einer ernstzunehmenden Konferenz wenig mehr als Schmunzeln
hervorrufen. Und wenn derartige Interpretationen in einem Artikel auftauchen wirrden, der einer einflussreichen
begutachteten Zeitschrift zur Publikation angeboten wird, dann wirde dieser Artikel abgelehnt werden und dem
Autoren wirde man raten, sich mit dem breiten Spektrum an Arbeiten zum Thema faschistische Ideologie bekannt
zu machen. Diese Kritik gilt insbesondere Kateryna Dysa, die ihre Doktorantur an der Central European University
absolviert hat, an welcher einer der besten mitteleuropdischen Faschismus-Forscher, Constantin lordachi, lehrt.

Die Unfahigkeit zu verstehen, dass ,Faschismus"” kein Schimpfwort, sondern eine Bezeichnung fiir eine bestimmte
politische Ideologie ist (,Swoboda* versteht das im Ubrigen gut), fiihrt dazu, dass die Gesellschaft die Fahigkeit
verliert, die Natur dieser Ideologie zu erkennen und sich auf den Faschismus zubewegen konnte, nicht einmal
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bemerkend, dass sie ,,Schurkerei* betreibt.

Ein nutzlicher Text zum Thema:

Roger D. Griffin: Der heutige Zustand und kiinftige Richtungen der vergleichenden Erforschung des historischen
Faschismus und Neofaschismus (in Russisch:
http://www1.ku-eichstaett.de/ZIMOS/forum/docs/forumruss14/al13Griffin.pdf )

Der Beitrag ist in deutscher Sprache als “Rechtsextremismusforschung
in Europa: From new consensus to new wave?” im Sammelband: Die Dynamik der europaischen Rechten —
Geschichte, Kontinuitaten und Wandel erschienen.

03. Marz 2012 // Anton Schechowzow

Dr. Anton Schechowzow ist European Fellow bei der Forschungsgruppe “Radicalism and the New Media” der
University of Northampton, UK, Herausgeber der Buchreihe “Explorations of the Far Right” (Stuttgart:
ibidem-Verlag) und Mitglied des Redaktionskollegiums der Zeitschrift “Fascism: Journal of Comparative Fascist
Studies”.

Quelle: Istorytschna Prawda

Ubersetzer: Alexander Hering — Worter: 1224

Magister in Ostslawistik und Osteuropaischer Geschichte; Fernstudium DaF; DAAD-Sprachassistenz in Kiew von
2011-2012; Ubersetzer bei den Ukraine-Nachrichten seit 2010; Dolmetscherpraktikum beim Européischen
Jugendwerk 2011; Dozent fiir Russisch an der Universitat Leipzig seit Oktober 2012; seit Dezember 2012 Staatlich
geprifter Dolmetscher fiir die russische Sprache im Fachgebiet Wirtschaft, freiberuflicher Ubersetzer/Dolmetscher.
Kontakt:
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Namensnennung-Keine kommerzielle Nutzung-Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Deutschland Sie
durfen:

e das Werk vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen
¢ Bearbeitungen des Werkes anfertigen

Zu den folgenden Bedingungen:

Namensnennung. Sie missen den Namen des Autors/Rechteinhabers in der von ihm festgelegten Weise nennen
(wodurch aber nicht der Eindruck entstehen darf, Sie oder die Nutzung des Werkes durch Sie wiirden entlohnt).

Keine kommerzielle Nutzung. Dieses Werk darf nicht fir kommerzielle Zwecke verwendet werden.

Weitergabe unter gleichen Bedingungen. Wenn Sie dieses Werk bearbeiten oder in anderer Weise umgestalten,
veréndern oder als Grundlage fiir ein anderes Werk verwenden, diurfen Sie das neu entstandene Werk nur unter
Verwendung von Lizenzbedingungen weitergeben, die mit denen dieses Lizenzvertrages identisch oder
vergleichbar sind.

¢ Im Falle einer Verbreitung miussen Sie anderen die Lizenzbedingungen, unter welche dieses Werk fallt,
mitteilen. Am Einfachsten ist es, einen Link auf diese Seite einzubinden.

¢ Jede der vorgenannten Bedingungen kann aufgehoben werden, sofern Sie die Einwilligung des
Rechteinhabers dazu erhalten.

¢ Diese Lizenz lasst die Urheberpersonlichkeitsrechte unberthrt.

Haftungsausschluss
Die Commons Deed ist kein Lizenzvertrag. Sie ist lediglich ein Referenztext, der den zugrundeliegenden
Lizenzvertrag Ubersichtlich und in allgemeinverstandlicher Sprache wiedergibt. Die Deed selbst entfaltet keine

juristische Wirkung und erscheint im eigentlichen Lizenzvertrag nicht.

Creative Commons ist keine Rechtsanwaltsgesellschaft und leistet keine Rechtsberatung. Die Weitergabe und
Verlinkung des Commons Deeds filhrt zu keinem Mandatsverhaltnis.

Die gesetzlichen Schranken des Urheberrechts bleiben hiervon unberihrt.

Die Commons Deed ist eine Zusammenfassung des Lizenzvertrags in allgemeinverstéandlicher Sprache.
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