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Mit den — unter den gegebenen schwierigen Umsténden — relativ erfolgreich verlaufenen Parlamentswahlen vom
26. Oktober 2014 hat die Ukraine die letzte groRe unmittelbare Forderung des Euromaidans erfiillt. Die Ukraine hat
damit auch einen kleinen Regimewechsel seit Ende Februar abgeschlossen. Nach Wiedereinfiihrung der
semiprasidentiellen Verfassung im Frihjahr sowie der Amtsiibernahme Poroschenkos und Teilratifizierung des
EU-Assoziierungsabkommens im Sommer 2014, hat sich mit dem jiingsten Wahlergebnis sowohl die institutionelle
als auch personelle Konstellation der Kiewer politischen Landschaft grundlegend veréndert. Von einer tatsachlich
neuen Ukraine zu sprechen, scheint in vielerlei und nunmehr auch in parteipolitischer Hinsicht gerechtfertigt. Vier
grundlegende Veranderungen in der Werchowna Rada lassen mich hoffnungsvoll auf zumindest diesen Aspekt der
neuen politische Situation in Kiew blicken: der Sieg proeuropéischer Parteien, das Fiasko der Kommunistischen
Partei der Ukraine (KPU), das schwache Abschneiden sonstiger Randparteien und der Einzug etlicher
Zivilgesellschafter ins Parlament.

Mit den — unter den gegebenen schwierigen Umstéanden — relativ erfolgreich verlaufenen Parlamentswahlen vom
26. Oktober 2014 hat die Ukraine die letzte grol3e unmittelbare Forderung des Euromaidans erfiillt. Die Ukraine hat
damit auch einen kleinen Regimewechsel seit Ende Februar abgeschlossen. Nach Wiedereinfiihrung der
semiprasidentiellen Verfassung im Friihjahr sowie der Amtsiibernahme Poroschenkos und Teilratifizierung des
EU-Assoziierungsabkommens im Sommer 2014, hat sich mit dem jingsten Wahlergebnis sowohl die institutionelle
als auch personelle Konstellation der Kiewer politischen Landschaft grundlegend verandert. Von einer tatsachlich
neuen Ukraine zu sprechen, scheint in vielerlei und nunmehr auch in parteipolitischer Hinsicht gerechtfertigt. Vier
grundlegende Veranderungen in der Werchowna Rada lassen mich hoffnungsvoll auf zumindest diesen Aspekt der
neuen politische Situation in Kiew blicken: der Sieg proeuropéischer Parteien, das Fiasko der Kommunistischen
Partei der Ukraine (KPU), das schwache Abschneiden sonstiger Randparteien und der Einzug etlicher
Zivilgesellschafter ins Parlament.

Erstens haben die ausdriicklich prowestlichen Parteien, d.h. die ,Volksfront* Arsenij Jazenjuks (22,12 Prozent, 82
Sitze), der Prasidentenblock Petro Poroschenkos (21,82 Prozent, 132 Sitze), die ,Selbsthilfe* Andrij Sadowijs
(10,97 Prozent, 33 Sitze) und die Vaterlandspartei Julija Tymoschenkos (5,68 Prozent, 19 Sitze), erstmals eine
klare Mehrheit, nAmlich 266 im von 450 auf 423 Abgeordnete geschrumpften Legislativorgan der Ukraine. Dies ist
ein Novum im ukrainischen Parlament, das bislang stets zwischen Nationaldemokraten einerseits und mehr oder
minder prorussischen Fraktionen andererseits gespalten war sowie einen grof3en, schwer definierbaren,
sogenannten ,Sumpf* in der politischen Mitte enthielt. Sowohl das Lager der Antiwestler als auch der ,Sumpf*
sind in der neuen Rada deutlich geschrumpft. Die prowestlichen Nationaldemokraten dominieren derart klar, dass
wohl selbst bei einer reguldaren Wahl in allen Regionen der Ukraine also auch auf der Krim und im Donezbecken,
so kann man spekulieren, die proeuropaischen Kréfte eine zwar etwas geringere, aber immer noch klare Mehrheit
errungen hatten.

Vor allem ist — und das ist die zweite Neuerung — erstmals die Kommunistische Partei und damit die bei weitem
starkste eindeutig antiwestliche und prorussische Kraft der Ukraine nicht im ukrainischen Parlament vertreten (3,88
Prozent, keine Sitze); manche scherzen — seit 96 Jahren zum ersten Mal. Die bisherige KP kénnte sogar aufgrund
ihrer allzu engen Bindung an Russland sowie belasteten sowjetischen Vergangenheit auf Dauer aus der politischen
Landschaft der Ukraine verschwinden. Wom@églich wird die so entstehende politische Nische in Zukunft durch eine
sich selbst als sozialistisch oder sozialdemokratisch bezeichnende Partei, derer es in der Ukraine etliche gibt,
gefullt.

Zum Dritten haben neben der KP auch andere Randparteien Uberraschend schlecht abgeschnitten. Vor allem
gelang es der sogenannte Radikalen Partei des Politclowns Oleh Ljaschko nicht, die beachtlichen
Umfrageergebnisse seiner Populistentruppe im Sommer 2014 in reale Wahlerunterstlitzung umzusetzen. Trotzdem
die Radikalen mit 7,44 Prozent (22 Sitze) die Finf-Prozent-Hurde tbersprangen und nun eine Regierungsfraktion
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stellen, kénnte Ljaschkos Partei eine Eintagsfliege in der ukrainischen Politik bleiben. Weder Ljaschko selbst, noch
seine Fraktionsgenossen sind visionare Politiker, die ein nachhaltiges politisches Konzept fiir die Partei erkennen
lassen.

Noch bemerkenswerter sind die Entwicklungen am rechten Rand. Wie von einigen Nationalismusforschern, etwa
Anton Schechowzow (Institut fir die Wissenschaften vom Menschen, Wien), schon vor den
Prasidentschaftswahlen vom Mai 2014 prognostiziert, erlitt die wichtigste eindeutig rechtsradikale Partei, die
sogenannte Allukrainische Union ,Freiheit" (Swoboda) einen stéarkeren Einbruch ihrer Wéahlerunterstiitzung, als
erwartet. |Ihr profilierter Anflhrer und talentierter Euromaidan-Sprecher Oleh Tjahnybok hatte schon bei den
Prasidentschaftswahlen im Mai zur Uberraschung vieler Beobachter lediglich 1,16 Prozent erhalten. Seine Partei
scheiterte im Oktober mit 4,71 Prozent knapp an der Eingangsbarriere zum Parlament. Die Freiheitspartei ist mit
diesem Absturz von den 10,44 Prozent, die sie 2012 erhalten hatte, nun geschwécht. Sie erkampfte aber immerhin
sechs Direktmandate in der Werchowna Rada, bleibt in den drei Gebietsparlamenten Galiziens dominant und
verschwindet damit nicht véllig von der politischen Landschaft der Ukraine.

Ein noch klaglicheres Schicksal ereilte den berilichtigten Rechten Sektor, eine neue, schwer definierbare und
weitgehend unerforschte Dachorganisation verschiedener mehr oder minder nationalistischer Kleingruppen, die
1,81 Prozent erhielt und nur ein Direktmandat errang. Der Misserfolg des Rechten Sektors geschah trotz der
enormen internationalen Aufmerksamekeit, die diese Neugriindung im Rahmen der russischen
Desinformationskampagne gegen die Ukraine seit Anfang 2014 erhalten hatte, und ungeachtet der wachsenden
Popularitat von militantem Patriotismus in der von Krieg, Leid und Zerstdérung geprégten Ukraine. Zwar gelang der
schillernden Fuhrungsfigur des Rechten Sektors, Dmytro Jarosch, der Parlamentseinzug per Direktmandat aus
einem Wahlbezirk seiner hauptsachlich russischsprachigen Dnipropetrowsker Oblast (29,76 Prozent). Allerdings
hatte Jarosch fiinf Monate zuvor bei den Prasidentschaftswahlen gesamtnational nur 0,70 Prozent erhalten. Seine
Autoritat dirfte sich daher — trotz der russischen indirekten Werbung fiir den durch die Kremimedien damonisierten
Jarosch — auch in Zukunft in Grenzen halten.

Das womdglich bedauerlichste Ergebnis der Wahlen ist die Direktwahl des ebenfalls schillernden Ultranationalisten
Andrij Bilezkyj im Kiewer Stadtbezirk Obolon (33,75 Prozent). Der bis vor kurzem der ukrainischen Offentlichkeit
vollig unbekannte, aus Charkiw stammende Bilezkyj schaffte aufgrund seiner monatelangen 6ffentlichen
Profilierung als Frontkdmpfer, Vaterlandsverteidiger und Kommandeurs des inzwischen auch im Westen weithin
bekannten Freiwilligenregiments ,Asow" den Sprung ins Parlament. Der ukrainischen Offentlichkeit weitgehend
verborgen blieb dabei Bilezkyjs dubiose Vergangenheit als sogenannter ,weil3er Fluhrer* der klar faschistischen
Zwergorganisation Sozial-Nationale Versammlung — ,Patriot der Ukraine* (SNA-PU). Der unverhohlene biologische
Rassismus und kaum kaschierte Neonazismus der SNA-PU stellt selbst im Kontext des ukrainischen
Rechtsradikalismus eine Aberration dar.

Insgesamt kommen die ukrainischen Ultranationalisten jedoch nach einer Zahlung des fiihrenden
Rechtsextremismusforschers Wijatscheslaw Lichatschow (Euro-Asiatischer Judischer Kongress, Jerusalem) im
neuen Parlament insgesamt auf nur 13 Mandate, womit sich deren Zahl gegentuiber dem letzten Parlament auf
knapp ein Drittel reduziert hat. Das Scheitern der Freiheitspartei und des Rechten Sektors an der
Funf-Prozent-Barriere ist umso bemerkenswerter, als nur einige wenige Wahler von der Krim und nur ein Teil der
Wahlerschaft des Donezbeckens an den Wahlen teilnahmen. Damit war die verbleibende Gesamtwéhlerschaft der
Ukraine eigentlich zugunsten der ukrainischen Ethnozentristen reduziert, die auf der Krim und im Donbass nur
geringe Unterstiitzung genieRen. Nichtsdestoweniger scheiterten zur Uberraschung nicht zuletzt ihrer eigenen
Fuhrer beide Parteien bei den Verhaltniswahlen. Sie hatten zwar mit einer vereinigten Liste wahrscheinlich den
Sprung Uber die Eingangshirde geschafft. Man kann jedoch spekulieren, dass bei einer regularen Wabhl in allen
Regionen der Ukraine, auch eine vereinigte Liste der Freiheitspartei und des Rechten Sektors letztlich weniger als
funf Prozent Wahlerunterstiitzung erhalten hatte.

Das wohl positivste Ergebnis und vierte Novum des jetzigen Parlaments ist der Einzug einer ganzen Reihe
profilierter Aktivisten des Euromaidans, die tUber verschiedene Parteilisten bzw. direkt gewahlt zu Abgeordneten
wurden. Unter ihnen sind solch bekannte investigative Journalisten wie Serhij Leschtschenko und Mustafa Najem
oder auch solche hoch angesehenen Zivilgesellschaftlerinnen wie Hanna Hopko, Switlana Salischtschuk und
Iwanna Klympush-Zinzadse. Es hatte zwar auch vorher einzelne Parlamentsabgeordnete mit &hnlichem Profil, wie
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etwa den Fernsehjournalisten Andrij Schewtschenko, in der Rada gegeben. Allerdings erreicht deren Zahl mit 19
derartigen Deputierten nun eine kritische Masse, die darauf hoffen lasst, dass sich nicht nur der Inhalt, sondern
auch Modus der Gesetzgebungstatigkeit im neuen ukrainischen Parlament merklich verbessert. Zwar werden auch
weiterhin die sogenannten Oligarchen versuchen, hinter den Kulissen zu ihrem persdnlichen Vorteil Einfluss auf die
Legislative zu nehmen. Zumindest die Zivilgesellschafter, so ist zu erwarten, werden sich jedoch dagegen
energisch zur Wehr setzen.

Dieser Text erschien zuerst in der Rubrik ,Quo vadis, Ukraine?“ der ,Ukraine-Analysen“ vom 26. November
2014.
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Namensnennung-Keine kommerzielle Nutzung-Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Deutschland Sie
durfen:

e das Werk vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen
¢ Bearbeitungen des Werkes anfertigen

Zu den folgenden Bedingungen:

Namensnennung. Sie missen den Namen des Autors/Rechteinhabers in der von ihm festgelegten Weise nennen
(wodurch aber nicht der Eindruck entstehen darf, Sie oder die Nutzung des Werkes durch Sie wiirden entlohnt).

Keine kommerzielle Nutzung. Dieses Werk darf nicht fir kommerzielle Zwecke verwendet werden.

Weitergabe unter gleichen Bedingungen. Wenn Sie dieses Werk bearbeiten oder in anderer Weise umgestalten,
veréndern oder als Grundlage fiir ein anderes Werk verwenden, diurfen Sie das neu entstandene Werk nur unter
Verwendung von Lizenzbedingungen weitergeben, die mit denen dieses Lizenzvertrages identisch oder
vergleichbar sind.

¢ Im Falle einer Verbreitung miussen Sie anderen die Lizenzbedingungen, unter welche dieses Werk fallt,
mitteilen. Am Einfachsten ist es, einen Link auf diese Seite einzubinden.

¢ Jede der vorgenannten Bedingungen kann aufgehoben werden, sofern Sie die Einwilligung des
Rechteinhabers dazu erhalten.

¢ Diese Lizenz lasst die Urheberpersonlichkeitsrechte unberthrt.

Haftungsausschluss
Die Commons Deed ist kein Lizenzvertrag. Sie ist lediglich ein Referenztext, der den zugrundeliegenden
Lizenzvertrag Ubersichtlich und in allgemeinverstandlicher Sprache wiedergibt. Die Deed selbst entfaltet keine

juristische Wirkung und erscheint im eigentlichen Lizenzvertrag nicht.

Creative Commons ist keine Rechtsanwaltsgesellschaft und leistet keine Rechtsberatung. Die Weitergabe und
Verlinkung des Commons Deeds filhrt zu keinem Mandatsverhaltnis.

Die gesetzlichen Schranken des Urheberrechts bleiben hiervon unberihrt.

Die Commons Deed ist eine Zusammenfassung des Lizenzvertrags in allgemeinverstéandlicher Sprache.
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