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Wahrend in Kyjiw im Dezember 2013 die Protestbewegung gegen Janukowytsch in Schwung kam, schwiegen die
Ostlichen Regionen der Ukraine traditionell. Etwas Anderes hatte auch niemand erwartet. Noch seit der Zeit des
orangen Maidans galt der Sidosten der Ukraine als ein reaktionarer und gegentiber Janukowytsch loyaler Teil des
Landes. Deswegen sorgte nicht das Schweigen der Gebiete, die mit der Partei der Regionen sympathisierten, fir
Verwunderung, sondern im Gegenteil ein noch nie gesehener Aufbruch in Dnipropetrowsk und Saporischschja. Als
das Volk dort Ende Januar die Gebaude der Gebietsverwaltungen stiirmte, wurde es klar, dass Janukowytschs
Autoritat auch in jenen Regionen ins Schwanken geriet, die zuvor zu seiner Wahlbasis gehorten. Das war das
Ende des Regimes.
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Ende des Regimes.

Die Funken der Unzufriedenheit gab es zwar auch in Luhansk und Donezk, doch daraus schlug keine Flamme des
allgemeinen Aufstands. Die Protestbewegung im Donbass war immer noch nicht stark genug. Die Nomenklatura
war dort hingegen so méchtig wie sonst nirgendwo in der Ukraine. So wurde der Donbass in den Tagen der
Revolution zum letzten Zufluchtsort der Schurken. Und diese Schurken verteidigten eifrig diese ihre Zitadelle.

Man kann nicht behaupten, dass Donezk und Luhansk den Euromaidan ganzlich ignorierten. Kleine
Euromaidanchen entstanden dort bald nach dem 30. November 2013, als die Polizei in Kyjiw mit gro3er Gewalt
gegen demonstrierende Studenten vorging. ZahlenmaRig standen diese Proteste freilich in keinem Vergleich zu
Aktionen in Kyjiw oder Lwiw, aber ihr Medieneffekt war recht grol3. Die lokale Presse in Donezk berichtete tiber
Demonstrationen neben dem Gebaude der Regionalverwaltung, und das inspirierte die Anhanger der
européaischen Integration im ganzen Land.

In Donezk schlugen die Protestierenden keine Zelte auf, sondern versammelten sich jeden Tag am Denkmal fur
Taras Schewtschenko. Wenn man heute Bilder aus Donezk sieht, kann man kaum glauben, dass dieser Ort viele
Jahre lang ein Treffpunkt patriotisch gestimmter Menschen war, und dass es in Donezk friher Uberhaupt
Demonstrationen zur Unterstitzung der Ukraine gegeben hatte. Die Maidan-Anhanger hielten am
Schewtschenko-Denkmal den ganzen Tag Wache. In der Nacht sank die Zahl der Demonstranten auf drei bis finf,
aber tagsuber und abends versammelten sich dort bis zu einigen Hundert Aktivisten. Es gab auch Menschen, die
Uberzeugt waren, dass es sinnlos ist, in Donezk zu demonstrieren. Sie reisten nach Kyjiw — im berechtigten
Glauben, dass das Schicksal der Revolution dort entschieden wird.

Die Staatsfuihrung reagierte auf die Stral3enproteste in Luhansk und Donezk zunéchst gar nicht. In den Kabinetten
der Staatsmacht dachte man wahrscheinlich, dass diese seltsamen Zusammenkiinfte, die fir diese Stadte
untypisch waren, von alleine aufhéren werden, wenn man sie nicht beachtet. Aber das war nicht der Fall. Die
Proteste in Kyjiw l6sten sich nicht auf, auch in Donezk gingen die Menschen weiterhin auf die Stra3en. Und die
Ereignisse in der Hauptstadt gossen standig Ol ins Feuer der Proteste. Deswegen beschlossen die Beamten schon
bald, radikalere MalRnahmen zu ergreifen.

Zum Katalysator der Gewalt in Donezk, wie auch in Kyjiw, wurden die diktatorischen Gesetze vom 16. Januar
(inzwischen ist ein Grof3teil der Gesetze von der neuen Staatsmacht verabschiedet worden, A.d.R.). Sie
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verursachten in den beiden Stadten einen Ausbruch der Empérung und zugleich Repressionen seitens der
Staatsmacht. Als Antwort auf die Willktr im Parlament beschlossen die Donezker Oppositionellen einen

Automaidan® zu organisieren und eine Rallye zum Haus von Wiktor Janukowytsch im Stadtteil Kalynkyne-2 zu
fahren. Freilich war Janukowytsch damals nicht dort, aber man zielte vor allem auf einen Medieneffekt hin. Das war
fur Donezk ein unerhort verwegenes Unterfangen.

Die Reaktion kam schlagartig. Unter den lokalen Beamten entstand eine leichte Panik. Es wurde beschlossen, den
Automaidan im Keim zu ersticken, und die Behdrden zogen dazu umgehend , Tituschki® heran. Am 19. Januar
2014, am Tag der geplanten Rallye, blockierte eine Schlagertruppe des bekannten Kriminellen Armen Sarkisjan,
die aus Horliwka angereist war, mit ihren Autos die Wagen der Automaidaner. Die Verkehrspolizisten, die nach
einem Anruf kamen, mischten sich in den Konflikt nicht ein und schauten der Gesetzlosigkeit unbeteiligt zu.

Seit diesem Tag wurden die Oppositionellen in Donezk regelmaf3ig angegriffen. Nach der Zuspitzung der Situation
in Kyjiw und den ersten Toten beschloss die Staatsmacht, sich nicht langer an demokratische Regeln zu halten
und griff zu Repressionen, die sie gewohnheitsmaRig mit fremden Handen betrieb. In Donezk bekamen die
»Tituschki* die Anweisung, den Maidan zu terrorisieren, und diese Aufgabe gelang ihnen. Die Aktivisten wurden
eingeschichtert, gestofRen, beleidigt, man bewarf sie mit Eiern und Farbe. Mit jedem Tag nahmen immer weniger
Menschen an Protestaktionen teil, und irgendwann fanden sich so gut wie keine Mutigen mehr.

Die Krafte der Gegner waren ungleich. Der Donezker Euromaidan setzte sich zum gréf3ten Teil aus Angehdrigen
der Intelligenz zusammen. Diese Blirger, die weder Uber erforderlichen Kampffertigkeiten noch tber Kampfgeist
verfuigten, waren schlichtweg nicht imstande, den Kriminellen Widerstand zu leisten. Die Banditen schlugen auch
altere Menschen und Frauen und tibergossen sie mit Brillantgriin (ein im postsowjetischen Raum benutztes
Antiseptikum, A.d.R.), denn sie wussten, dass sie mit keiner Strafe zu rechnen hatten. Die Situation im Land war zu
jener Zeit schon derart aufgeheizt, dass man auf solche Zusammenstée und Schlager-Angriffe gar nicht mehr
achtete, und die Gesetzlosigkeit in Donezk verblasste angesichts der noch groRBeren Gesetzlosigkeit in der
Hauptstadt.

Der Donezker Euromaidan wurde von , Tituschki“ zerschlagen. Der Staatsmacht gelang es, die Proteste im
Donbass zu ersticken, auch wenn sie dabei faschistoide Methoden anwenden musste. Im Februar, als das Regime
von Janukowytsch schon seine letzte Tage zahlte, scheuten die Machthaber keine Mittel mehr. Die Macht glitt
ihnen aus den Handen und sie waren gezwungen, schandliche, verbrecherische Schritte zu tun. Die Opposition in
Donezk war mit einem méachtigen und organisierten Widerstand konfrontiert, dem sie nichts entgegensetzen
konnte. Einer Handvoll Enthusiasten wurde die Herausforderung zuteil, sich einer starken kriminellen Maschine zu
widersetzen, die es gewohnt war, alle Probleme mithilfe von Gewalt zu I6sen.

In Kyjiw beobachtete man, wie die Staatsmacht durch ihre ungeschickten Repressionen die spontanen Proteste
nur weiter anheizte, und entwickelte unnétig diverse Verschwdrungstheorien. Manche sind auch heute noch
Uberzeugt, dass die gewaltsame Auflosung des Maidan ein ausgeklugelter Plan der damaligen Opposition
gewesen sei, der es gelungen wére, mithilfe dieser angeblichen grandiosen Provokation Janukowytsch zu
diskreditieren. Aber in Wirklichkeit agierte der Donezker Clan in Kyjiw einfach so, wie er es gewohnt war und wie er
eben konnte. Doch wahrend diese Methoden im Donbass zum gewiinschten Effekt fuhrten und tatsachlich halfen,
die Proteste dort zu bewaéltigen, erwies sich die Zahl der Demonstranten in Kyjiw als kritisch, und der repressive
Apparat der Staatsmacht reichte nicht aus, um den Aufruhr niederzuringen.

Der ukrainische Donbass fiel der historischen Niederlage der russischen Lobby in der Ukraine zum Opfer. Die aus
Kyjiw verjagten Donezker kriminellen Clans, auf die Moskau gesetzt hatte, lie3en ihren Unmut an den oppositionell
gestimmten Einwohnern jener Region aus, die sie fur ihr Herrschaftsgebiet hielten. Die brutale Niederschlagung
der Demonstrationen fur die territoriale Integritat der Ukraine, Gewalt gegen friedliche Demonstranten im Zentrum
von Donezk waren ein Racheakt der vormaligen Machthaber fiir den Maidan und die schandliche Flucht aus Kyjiw.

Doch man muss zugeben, dass die Zerschlagung der Opposition in Donezk und Gewalt gegen Aktivisten
Zustimmung in den breiten Kreisen der Einheimischen fanden, welche die Maidaner nicht nur nicht schiitzten,
sondern die gegen sie gerichtete Willkiir sogar guthie3en. Ohne diese Unterstitzung wére die Niederschlagung der
Proteste im Donbass genauso schwer wie in Kyjiw gewesen.
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In den langen Jahren ihrer Herrschaft war es den Donezker Clans gelungen, im Donbass de facto einen eigenen
Staat mit seiner eigenen Ideologie zu schaffen. Ein wesentlicher Teil dieser Ideologie waren der sowjetische
Konservatismus und Tribalismus. Den Einwohnern des Donbass wurde mit Nachdruck nahegelegt, dass sie bei
den Wahlen ausschlieRlich fiir die ,lhrigen” zu stimmen haben, so schlecht diese ,lhrigen” auch sein mochten.
Fir samtliches Ubel und fiir alle Missstande wurden dabei einfache Biirger aus den westlichen Regionen der
Ukraine verantwortlich gemacht, die angeblich vom Geld gelebt hatten, das von Berg- und Metallarbeitern
erwirtschaftet worden wére. Dieser unverhohlene Populismus erwies sich als bequem und verstandlich fir die
Einwohner trostloser Arbeitersiedlungen.

Die Protestaktionen in Kyjiw wurden im Donbass von Anfang an als ein Werk des Westens interpretiert, das gegen
Russland und all diejenigen gerichtet sei, die mit Russland sympathisieren. Die von den Vertretern der
Regionen-Partei kontrollierten Medien hetzten die einen Blirger der Ukraine geschickt gegen die anderen auf, ohne
ihnen etwas Neues mitzuteilen. Diese Medien wiederholten vielmehr nur die alten Statements, die sich bereits fest
in den Kopfen der Menschen verankert hatten und zu zahlebigen Irrglauben wurden. Die Kritik der Machthaber aus
Donezk und Luhansk wurde als Hass-Attacken auf die Einwohner der Region dargestellt. Die Letzteren stellten
sich im Ergebnis auf die Seite der ,lhrigen“.

Der Donbass war es derart gewohnt, sich dem Rest der Ukraine entgegenzusetzen, er gewdhnte sich so sehr an
die Worte der Politiker Giber seine besondere Mission und auf3erordentliche Bedeutung, dass er in dieser vertrauten
Spur einfach weiter blieb. Im Konflikt zwischen der Staatsmacht und dem Volk wéahlte er die bequeme Seite, deren
Unterstiitzung einen gewissen Komfort zu garantieren schien. Und als die Donezker kriminellen Clans eine
Niederlage erlitten, empfand er das als eine personliche Beleidigung.

Leider vermochte niemand in der Ukraine, diesen Menschen die Gefahr inrer Wahl zu erklaren und sie zu
Uberzeugen, ihre Position zu andern.

20. Februar 2015 // Denys Kasanskyj

Quelle: Ukrajinskyj Tyshden

Ubersetzer: Nikolai Berdnik — Wérter: 1599
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Namensnennung-Keine kommerzielle Nutzung-Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Deutschland Sie
durfen:

e das Werk vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen
¢ Bearbeitungen des Werkes anfertigen

Zu den folgenden Bedingungen:

Namensnennung. Sie missen den Namen des Autors/Rechteinhabers in der von ihm festgelegten Weise nennen
(wodurch aber nicht der Eindruck entstehen darf, Sie oder die Nutzung des Werkes durch Sie wiirden entlohnt).

Keine kommerzielle Nutzung. Dieses Werk darf nicht fir kommerzielle Zwecke verwendet werden.

Weitergabe unter gleichen Bedingungen. Wenn Sie dieses Werk bearbeiten oder in anderer Weise umgestalten,
veréndern oder als Grundlage fiir ein anderes Werk verwenden, diurfen Sie das neu entstandene Werk nur unter
Verwendung von Lizenzbedingungen weitergeben, die mit denen dieses Lizenzvertrages identisch oder
vergleichbar sind.

¢ Im Falle einer Verbreitung miussen Sie anderen die Lizenzbedingungen, unter welche dieses Werk fallt,
mitteilen. Am Einfachsten ist es, einen Link auf diese Seite einzubinden.

¢ Jede der vorgenannten Bedingungen kann aufgehoben werden, sofern Sie die Einwilligung des
Rechteinhabers dazu erhalten.

¢ Diese Lizenz lasst die Urheberpersonlichkeitsrechte unberthrt.

Haftungsausschluss
Die Commons Deed ist kein Lizenzvertrag. Sie ist lediglich ein Referenztext, der den zugrundeliegenden
Lizenzvertrag Ubersichtlich und in allgemeinverstandlicher Sprache wiedergibt. Die Deed selbst entfaltet keine

juristische Wirkung und erscheint im eigentlichen Lizenzvertrag nicht.

Creative Commons ist keine Rechtsanwaltsgesellschaft und leistet keine Rechtsberatung. Die Weitergabe und
Verlinkung des Commons Deeds filhrt zu keinem Mandatsverhaltnis.

Die gesetzlichen Schranken des Urheberrechts bleiben hiervon unberihrt.

Die Commons Deed ist eine Zusammenfassung des Lizenzvertrags in allgemeinverstéandlicher Sprache.

Seite 4/ 4


http://www.tcpdf.org

