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Heute sind in der Ukraine vier Atomkraftwerke in Betrieb — Saporoschschje [Saporischschja], Rowno [Riwne],
Chmelnizkij [Chmelnyzkyj] und das Stdukrainische. In Summe sind das 15 Kraftwerksblécke. Zwdlf von ihnen
fielen uns als Erbe aus der UdSSR zu. Drei wurden in den 90ern und Nullern in Betrieb genommen. Kann sich in
der Ukraine die Tschernobyl-Tragtdie wiederholen? Was lehrten die Tragddien im Atomkraftwerk Tschernobyl
[Tschornobyl] und die Atomhavarie im japanischen Fukushima? Sind die Reaktoren sicher, die gerade in der
Ukraine genutzt werden? Stellt das Atomkraftwerk Tschernobyl in seinem jetzigen Zustand eine Gefahr dar?

Heute sind in der Ukraine vier Atomkraftwerke in Betrieb — Saporoschschje [Saporischschja], Rowno [Riwne],
Chmelnizkij [Chmelnyzkyj] und das Stdukrainische. In Summe sind das 15 Kraftwerksblécke. Zwdlf von ihnen

fielen uns als Erbe aus der UdSSR zu. Drei wurden in den 90ern und Nullern in Betrieb genommen.

Kann sich in der Ukraine die Tschernobyl-Tragtdie wiederholen? Was lehrten die Tragtdien im Atomkraftwerk
Tschernobyl [Tschornobyl] und die Atomhavarie im japanischen Fukushima?

Sind die Reaktoren sicher, die gerade in der Ukraine genutzt werden? Stellt das Atomkraftwerk Tschernobyl in
seinem jetzigen Zustand eine Gefahr dar?

Auf unsere Fragen antwortete die Direktorin des Ukrainischen Atomforums, die Doktorin der
Chemiewissenschaften, Olga Koscharnaja [Olha Koscharna].

»Die Folgen der Tschernobyl-Tragddie wurden zu einer Impfung gegen
Leichtsinn®

- Wie grof3 ist die Wahrscheinlichkeit, dass in der heutigen Ukraine eine Katastrophe ahnlich der von
Tschernobyl stattfindet?

- Ich bin Uberzeugt davon, dass sie bei null liegt.

Erstens, gibt es keinem unserer Atomkraftwerke RBMK-Reaktoren mehr, die im Atomkraftwerk von Tschernobyl
waren. Jetzt haben wir Gberall WWER-Reaktoren.

Eben die Unzulanglichkeiten bei der Konstruktion der RBMK waren der Hauptgrund fr die Tschernobyl-Tragddie.
Doch damals wurde beschlossen alles auf Djatlow (ehemaliger Stellvertreter des Chefingenieurs des
Atomkraftwerks Tschernobyl), Fomin (ehemaliger Chefingenieur) und Brjuchanow (ehemaliger Direktor) zu
schieben. Das ist ungerecht.

1975 gab es eine Havarie im Leningrader Atomkraftwerk, wo ebenfalls RBMK eingesetzt waren. Damals schmolz
der Brennstoffkanal, was zu einem Radioaktivitdtsausstol3 fuhrte. Das war das erste Signal der Mangel dieses
Reaktortyps.

Doch der Wissenschaftler Alexandrow, der das Projekt dieses Reaktors leitete, war stolz auf ihn. Er schlug sogar
vor ihn auf dem Roten Platz oder bei sich zu Hause unter dem Bett zu installieren. Sagend, so sicher sei er.

Die RBMK wurden eilig ohne notwendige Uberpriifungen und Tests eingefiihrt. Da die sowjetische Priorit&t im
Atombereich die Produktion von Elektroenergie und nicht Sicherheit war.

Alles wurde eilig in Betrieb genommen, Ziffern hinterhergejagt, um Beférderungen und Pramien zu bekommen.
Und es gab kein unabhé&ngiges Staatsorgan, das die Aufsicht Giber die atomare und radioaktive Sicherheit
ausubte.
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Zudem herrschte in der UdSSR der Glaube, dass der Mensch allméachtig sei, er alles berechnen und sich die Natur
vollstandig unterwerfen kdnne. Es zeigte sich, dass dem nicht so ist.

Nach der Havarie im Atomkraftwerk Tschernobyl fand ein Umsturz im Bewusstsein der Atomtechniker statt. Die
Folgen der Tschernobyl-Tragddie wurden zu einer Impfung gegen Leichtsinn.

- Was anderte sich im Bewusstsein der Atomtechniker?

- Die Internationale Atomenergie-Organisation (IAEO) hat die Lehren aus Tschernobyl gut angenommen. Es
wurden spezielle Konventionen beschlossen.

Es erschien eine neue Regel: in jedem Staat, der zur IAEO gehdrt, muss es ein gesondertes Organ geben, das die
atomare und radioaktive Sicherheit tiberwacht und dabei unabhangig von der Betreiberorganisation ist.

Die IAEO-Missionen uberprifen jedes Land sorgféltig. Es gibt noch den Weltverband der Kernkraftwerksbetreiber.
Dessen Mitglieder fahren zueinander und Uberprifen die Situation in den Kraftwerken, filhren eine Datenbank von
Ereignissen, erfahren, was fur die Modernisierung getan wird, tauschen Erfahrung aus.

In der unabhangigen Ukraine hat sich eine absolut neue Rechtsbasis fur die atomare und radioaktive Sicherheit
herausgebildet.

Es wurde eine Staatliche Inspektion fir die Atomregulierung geschaffen. Das ist eine unabhangige Struktur, die
Sicherheitsstandards in Atomobjekten festlegt, Tatigkeitsarten im Bereich der Atomenergie lizenziert und
Uberwacht, wie diese Normen eingehalten werden.

Bei uns erschien ein solcher Begriff, wie der der Sicherheitskultur. Das, was es in der UISSR nicht gab.

Die Sicherheitskultur sieht vor, dass jeder Mitarbeiter auf mentaler Ebene sich vor allem um die sichere Nutzung
der Atomobjekte sorgen soll und nicht um die Produktionsziffern.

In den ukrainischen Atomkraftwerken werden standig Havarievorbeugeiibungen durchgefiihrt. Alle Instruktionen
und Reglements detailliert vorgeschrieben.

Sehr ernst wird der menschliche Faktor genommen. Das Bedienungspersonal der Atomkraftwerke durchlauft eine
medizinische und psychologische Uberpriifung. Ein Mensch wird nicht an das Pult einer Blocksteuerung gelassen,
wenn er nicht im Kraftwerk mindestens 15 Jahre im Kraftwerk gearbeitet hat, ununterbrochen lernend.

Bedienpersonal fur Atomkraftwerke mit Lizenz gibt es in der gesamten Ukraine 400 Menschen. Und insgesamt
arbeiten in unseren Kraftwerken 35.000. Diese 400 sind der goldene Fonds der Atomenergie.

- 25 Jahre nach der Tschernobyl-Katastrophe geschah, ungeachtet all ihrer Lehren, die grof3e
Radioaktivitatshavarie in Fukushima. Wenn das in Japan geschah, kann derartiges auch bei uns
passieren?

- Im Kernkraftwerk Fukushima geschah die Havarie aus einem anderen Grund. Als Resultat eines Erdbebens und
eines Tsunamis fielen die Gerate zur Stromversorgung und die Notdieselgeneratoren auf3er Betrieb. Was zum
Abschmelzen der aktiven Zone und zu einer Wasserstoffexplosion fiihrte.

Das Kraftwerk wurde an der Meereskuste in einer seismischen Zone gebaut. Doch die Japaner haben nicht
antizipiert, was bei einem Erdbeben einer solchen Starke passiert, das hohe Tsunami verursacht. Die grofte
Dummbheit bestand darin, dass die Dieselgeneratoren unter der Dammhohe installiert wurden, wodurch sie mit
Wasser Ubergossen wurden.

Die Situation wurde von der japanischen Mentalitét verscharft. Sie beachten streng die Hierarchie, die Befehlskette.
Eine Entscheidung trifft nur ein grol3er Chef. Doch der Atomkraftwerksdirektor war ein ,effektiver Manager®, kein
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Atomtechniker. Wie ein Geschéftsmann sparte er das Geld fiir Militars ein, die per Helikopter Dieselgeneratoren
gebracht hatten.

Die Japaner verloren viel Zeit. Als die Havarie geschah, mangelte es im Kraftwerk an Arbeitern, um die Situation in
den Griff zu bekommen. Diejenigen, die vor Ort waren, erhielten sofort die Jahresdosis und es konnte niemand
arbeiten. Viele Kraftwerksmitarbeiter waren Zeitarbeiter. Sie sagten, dass es nicht ihr Problem sei, wir kommen
nicht.

IAEO hat die Erfahrung von Fukushima schmerzhaft durchlebt und die Standards fur atomare und radioaktive
Sicherheit erneuert.

Die Ukraine ist vielen Landern bei der Aneignung der Lehren aus Fukushima voraus. Obgleich wir keine derartigen
Erdbeben und Tsunamis haben, wie in Japan, haben unsere Spezialisten die Szenarien bewertet, ob dem
Atomkraftwerk Saporoschje eine Uberflutung droht, wenn alle Damme des Dnepr [Dnipro] brechen. Die Analyse
zeigte, dass es nicht so ist.

Und bei uns braucht man nicht auf die Entscheidung des grof3en Chefs zu warten, wenn eine Havariesituation
entsteht. Prozessleiter wird automatisch der Stellvertreter des Kraftwerksdirektors, der Chefingenieur. lhm
unterstellen sich Innenministerium und Katastrophenschutzministerium [Das Ministerium wurde in der Ukraine
bereits 2012 abgeschafft und in einen Staatsdienst fir Ausnahmesituation umgestaltet. A.d.U.], gemaR den
Notfallinstruktionen. Niemand wird [Jurij] Nedaschkowskij (ukr. Nedaschkowskyj, Chef des staatlichen
Atomunternehmens Energoatom/Enerhoatom) anrufen und fragen, was zu tun ist.

»unsere Kraftwerksbldcke sind jetzt sicherer, als sie es zu Betriebsbeginn in
der UdSSR waren®

- Kehren wir zu den Reaktoren zurtick. Die WWER, die in allen ukrainischen Atomkraftwerken genutzt
werden. Das ist ein Produkt der Breschnew-Epoche, wie auch die unglickseligen RBMK. Inwiefern sind die
WWER besser? Sind sie nicht veraltet?

- Der WWER ist ein Druckbehéalterreaktor, ein Doppelkreisreaktor im Unterschied zum RBMK. Er hat mehrere
unabhéngige Sicherheitssysteme, eine druckfeste Umhillung, die im Falle einer schweren Havarie die

Radioaktivitat akkumulieren soll.

Der WWER ist ein sowjetisches Projekt, doch gibt es ein westliches Analogon — den Power Water Reactor, der
erfolgreich bereits viele Jahre in Betrieb ist. In der Welt betrégt ihr Anteil 82 Prozent.

Sie haben ein hohes Niveau an Betriebssicherheit. Wovon die Werte zeugen, welche die IAEO zusammen mit dem
Weltverband der Kernkraftwerksbetreiber, welcher die Atomkraftwerke betreibt, fixiert.

- Die Betriebslizenzen fir die Reaktoren werden bei uns verléangert. Gibt es hier irgendwelche Risiken?

- Ja, sie werden verlangert. Uber die projektierten 30 Jahre hinaus. Das wird auf der Basis von Analysen und
Bewertungen der Sicherheit der Reaktorsysteme gemacht.

Die Reaktoren werden standig modernisiert und funktionieren sicher. Das ist eine normale Praxis. In den USA gibt
es beispielsweise 100 Reaktoren und 70 von ihnen mit verléangerter Betriebsfrist.

Wie Nedaschkowskij sagt, sind unsere Kraftwerksblocke nach allen Nachbearbeitungen sicherer, als sie zu
Betriebsbeginn in der UdSSR waren. Und das sind nicht nur einfach Worte.

2005 wurde zwischen der Ukraine und der EU ein Memorandum Uber die Zusammenarbeit im Energiebereich
abgeschlossen. Dort gab es einen Punkt: die Sicherheit der ukrainischen Kraftwerksblocke zu bewerten.
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Zu uns kamen mehrfach européische Expertenkommissionen. Sie bewerteten unsere Kraftwerksblécke nach
mehreren Kriterien: die Projekt- und die Betriebssicherheit, der Umgang mit radioaktiven Abfallen und die staatliche
Regulierung der atomaren und radioaktiven Sicherheit.

Niemand hatte irgendwelche Anspriche oder Fragen.

Nach der Tschernobyl-Katastrophe wurde in der Ukraine nicht ein bedeutender Havarieinzident bei Atomobjekten
fixiert.

Es gibt eine internationale Skale fir Atomzwischenfélle. Von null bis sieben. Die Vorfélle, die in ukrainischen

Atomkraftwerken nach 1986 stattfanden, waren auf dem Niveau null oder eins. Und es gab nicht einen Fall mit
Austritt von Radioaktivitat.

»Die radioaktive Hintergrundstrahling beim Kernkraftwerk Tschernobyl ist
fallend”

- Kénnten beim Atomkraftwerk Tschernobyl im jetzigen Zustand neue Probleme auftreten?

- Absolut keine. Die radioaktive Hintergrundstrahlung beim Atomkraftwerk Tschernobyl ist fallend. Die Situation
wurde bedeutend durch die neue Sicherheitshille verbessert.

- Der zerstorte vierte Kraftwerksblock sollte wohl demontiert, abtransportiert und vernichtet werden. Im
Ergebnis wurde er abgedeckt. Wird das alles, was unter der Abdeckung geblieben ist, bereits nicht mehr
weggeschafft?

- Das Ziel der neuen Sicherheitshiille besteht gerade darin, den alten Sakopharg zu demontieren. Was mit den
brennstoffhaltigen Massen getan wird, die sich im Inneren befinden, ist bisher unbekannt.

Es gibt noch keine Technologie des Umgangs mit ihnen, deren Ausarbeitung ist eine Aufgabe fir die Zukunft.

Meiner Ansicht nach wird dieses Objekt lange existieren und ich bin nicht sicher, ob an dessen Stelle in den
nachsten hundert Jahren das Gras grin wird.

- Es gibt Gesprache dartiber, dass die 30-Kilometer-Sperrzone auf funf Kilometer verkleinert wird. Ist das
wahr?

- Die Staatliche Administration zur Verwaltung der Sperrzone hat ein Projekt zur Entwicklungsstrategie vorbereitet.
Es sieht eine Zonenaufteilung vor:
¢ eine industrielle 10-Kilometerzone, auf deren Territorium sich das Atomkraftwerk Tschernobyl befindet;
¢ die Lagerstatte fur radioaktive Abfalle;
¢ Unternehmen, die mit der Arbeit zur AulRerbetriebnahme der Kraftwerksblécke des Atomkraftwerks
Tschernobyl verbunden sind;

¢ das Tschernobyler 6kologisch-radioaktive Biosphérenreservat.

Eine solche Zonenaufteilung macht fraglos Sinn.

»Atomarer Informationskrieg*

- Indem der besetzte Donbass blockiert wurde, hat die Ukraine auf das dortige Anthrazit verzichtet, das in
unseren Warmekraftwerken verwendet wurde. Im Ergebnis stieg die Auslastung der Atomkraftwerksblécke.
Ist das sicher?
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- Durchaus. Heute produzieren die Atomkraftwerke 55 Prozent der gesamten Elektroenergie in der Ukraine. Doch
das ist nicht die Obergrenze. Es gibt noch Reserven.

Es gibt einen solchen Begriff wie den Nutzungskoeffizienten des Anschlusswerts/der installierten Leistung. In den
letzten zehn Jahren lag er bei unseren Atomkraftwerken bei etwa 70 Prozent. In einigen Landern bei Giber 90
Prozent, das heif3t die Kernkraftwerke werden effektiver genutzt.

In unserer Situation steht der nicht sehr hohe Koeffizient mit der Besonderheit des Vereinigten Energiesystems in
Verbindung. Wir haben ein Defizit an Ausgleichskapazitaten, die geeignet sind, die Nutzungsspitzen morgens und
abends abzudecken.

Eben in Verbindung damit existiert fiir die Atomkraftwerke eine Einschrankung durch die Uberwachung.

- Der Brennstoff flr die Atomkraftwerke wird heute bei der russischen Firma TWEL und der
amerikanischen Westinghouse eingekauft. Die Russen versichern, dass der Verzicht auf ihre Produkte
zugunsten der transatlantischen angeblich die Havariegefahr fur die ukrainischen Atomkraftwerke erhéht.

Eine derartige Meinung trifft man auch in westlichen Medien an. Ist das ein Mythos?

- Fraglos. Das ist sozusagen ein atomarer Informationskrieg. Russland kdmpft um unseren Markt, dabei auch
auslandische Medien nutzend.

Tatsachlich gibt es keinerlei Probleme mit dem amerikanischen Brennstoff, aber eben mit dem russischen ...
Es liegt eine Statistik von Storfallen mit Brennstoff verschiedener Hersteller und Modifikationen vor. Bei der
Nutzung von Brennelementen aus der Produktion von Westinghouse wurde bei uns kein einziger Fall der

Entdichtung/Enthermetisierung von Brennelementen festgestellt.

Bei den Brennelementen aus russischer Produktion gab es solche Falle. Das Maximum gab es in den Jahren
2003-2004 — jeweils 34 Storfalle. Einen Anstieg gab es auch 2011 — 21 Storfalle.

Doch den Russen beweist du nie, dass das es wegen des Herstellers passierte. Anfang der Nuller wurden beim
russischen Brennstoff sogar tUberflissige Teile gefunden. Das war ein schrecklicher Skandal.

Die Produkte von Westinghouse haben ihre Vorteile. Das ist eine andere Legierung, die Effizienz ist hoéher, die
Konstruktion flexibler.

Die geometrischen Parameter der Brennelemente im Betriebsprozess bleiben innerhalb der Grenzen der
Leistungscharakteristik. Was man tber die Produkte von TWEL nicht sagen kann.

Ja, gerade wird in den ukrainischen Atomkraftwerken sowohl russischer als auch amerikanischer Brennstoff
genutzt. Ersterer ist problematischer. Doch der Anteil des letzteren steigt bestandig.

12. Juni 2019 // Jewgenij Sereda

Quelle: Ukrainskaja Prawda

Ubersetzer: Andreas Stein — Worter: 1963
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Namensnennung-Keine kommerzielle Nutzung-Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Deutschland Sie
durfen:

e das Werk vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen
¢ Bearbeitungen des Werkes anfertigen

Zu den folgenden Bedingungen:

Namensnennung. Sie missen den Namen des Autors/Rechteinhabers in der von ihm festgelegten Weise nennen
(wodurch aber nicht der Eindruck entstehen darf, Sie oder die Nutzung des Werkes durch Sie wiirden entlohnt).

Keine kommerzielle Nutzung. Dieses Werk darf nicht fir kommerzielle Zwecke verwendet werden.

Weitergabe unter gleichen Bedingungen. Wenn Sie dieses Werk bearbeiten oder in anderer Weise umgestalten,
veréndern oder als Grundlage fiir ein anderes Werk verwenden, diurfen Sie das neu entstandene Werk nur unter
Verwendung von Lizenzbedingungen weitergeben, die mit denen dieses Lizenzvertrages identisch oder
vergleichbar sind.

¢ Im Falle einer Verbreitung miussen Sie anderen die Lizenzbedingungen, unter welche dieses Werk fallt,
mitteilen. Am Einfachsten ist es, einen Link auf diese Seite einzubinden.

¢ Jede der vorgenannten Bedingungen kann aufgehoben werden, sofern Sie die Einwilligung des
Rechteinhabers dazu erhalten.

¢ Diese Lizenz lasst die Urheberpersonlichkeitsrechte unberthrt.

Haftungsausschluss
Die Commons Deed ist kein Lizenzvertrag. Sie ist lediglich ein Referenztext, der den zugrundeliegenden
Lizenzvertrag Ubersichtlich und in allgemeinverstandlicher Sprache wiedergibt. Die Deed selbst entfaltet keine

juristische Wirkung und erscheint im eigentlichen Lizenzvertrag nicht.

Creative Commons ist keine Rechtsanwaltsgesellschaft und leistet keine Rechtsberatung. Die Weitergabe und
Verlinkung des Commons Deeds filhrt zu keinem Mandatsverhaltnis.

Die gesetzlichen Schranken des Urheberrechts bleiben hiervon unberihrt.

Die Commons Deed ist eine Zusammenfassung des Lizenzvertrags in allgemeinverstéandlicher Sprache.

Seite 6/6


http://www.tcpdf.org

