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In der Ukraine existierten bis 2004 zwei Einflusssphéren: der Prasident und das Parlament. Ersterer hatte den
Vorteil, dass er mehr Einfluss auf die Bildung der Regierung hatte als das Parlament. Mit Wiktor Juschtschenko
anderte sich die Situation, jedoch nicht fir lange. Wiktor Janukowytsch veranderte wieder alles zum Alten. Der
Wunsch der Abgeordneten, die Kompetenzen des Prasidenten einzuschranken und zu einer
parlamentarisch-prasidialen Demokratie zuriickzukehren schien dann im Jahr 2014 logisch. Dadurch wurde aber
ein weiterer einflussreicher Player geboren.
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Der Krieg wirkte sich stark auf die Teilung der Krafte im Land aus. Die Minister fiir die Sicherheitsstrukturen (Innen-
und Verteidigungsminister) wurden zu sehr wichtigen Personen. Wahrend der Verteidigungsminister und der
Vorsitzende des SBU (Geheimdienst der Ukraine) dem Prasidenten unterstellt und aus seinem Umkreis kamen, hat
sich der Innenminister zu einem eigenstandigen Player entwickelt.

Arsen Awakow, der direkt nach dem Maidan in das Ministerium kam, beharrte auf seinen Positionen und konnte
diese sogar noch verstarken. In den funf Jahren wurde er zu einer dritten Einflussmacht in der Ukraine. Neben dem
Prasidenten und dem Premier hatte seitdem auch der Innenminister einen Einfluss auf das Parlament, die
Entscheidungen der Regierung sowie auf die Lage auf den Straf3en. Er hielt sich auch nach dem Ausscheiden
Arsenij Jazenjuks (,Volksfront*) aus der Regierung, trotz Angriffen vonseiten Poroschenkos sowie zahlreichen
Skandalen, mit denen seine Leute in Zusammenhang stehen. Es schien, als ob er nach der Bildung der neuen
Rada seine Position verlieren wirde. Aber das trat nicht ein, trotz der geringen Anzahl von Vertrauten in der Rada.

Um an der Macht zu bleiben und seinen Einfluss zu sichern, wurde Awakow schon Anfang des Jahres aktiv, als er
wahrend des Prasidentschaftswahlkampfes eine klare Anti-Poroschenko-Paosition vertrat. Mithilfe seiner Sprecher
verbreitete er die Theorie des ,Garanten sicherer Wahlen“. Und aufgrund der Tatsache, dass die Wahlen im
Grol3en und Ganzen ohne grobere Vorkommnisse Uber die Biihne gingen, glaubten viele daran. Wobei hier nicht
so sehr das Garantieren von Sicherheit, als das Ausbleiben von Provokationen vonseiten der Gruppierungen, die
dem Ministerium unterstellt sind, eine Rolle spielen. Im letzten halben Jahr haben wir fast tberhaupt nichts vom
Nationalen Korpus und anderen Gruppen gehort.

Direkt nach dem Sieg Selenskyjs sprach lhor Kolomojskyj davon, dass er zusammen mit Awakow Selenskyj
unterstitzt und seinen Sieg begunstigt hat. Die Leute Awakows befanden sich schon lange im Umfeld Selenskyjs
und haben bereits Posten, unter anderem in der Regierung und den Parlamentsausschiissen, bekommen. Aber
dem Innenminister war dies, um seinen Posten zu sichern, zu wenig.

Awakow begann, seinen Einfluss zu demonstrieren. Zunachst holte er die Nationalgarde, die direkt ihm untersteht,
auf die Straf3en der ukrainischen Stadte. Trotz der Diskussionen um die Frage, ob dieser Schritt rechtens ist,
unterstitzte die Mehrheit diese Vorgehensweise und die Gesellschaft trug faktisch die Vorgehensweise des
Ministers.

Ein weiteres Indiz (fur die Stellung Awakows) sind die Feierlichkeiten zum Unabhé&ngigkeitstag. Bis dahin sprachen
die Unterstutzer Poroschenkos immer davon, dass sich Selenskyj vor Paraden firchte, da ihm die Streitkrafte den
Kriegsgruf3 verweigern wirden. Wahrend der Feierlichkeiten agierten die Soldaten aber nach Plan und erwiesen
dem Prasidenten den Kriegsgrul3. Ganz anders die Nationalgarde: sie zeigte sich undiszipliniert und erwies den
Gruf3 entweder gar nicht oder nicht nach Vorschrift. Awakow zeigte so seinen Einfluss auf die Nationalgarde.
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Die Tatsache, dass Selenskyj Awakow im Amt belassen hat, ist eine Anzeichen fur Unsicherheit beim Prasidenten
und zeugt davon, dass dieser sich geféahrdet fiihlt. Sein Team hat Angst davor, dass der Nationalkorpus, im Falle
einer Absetzung des Ministers, auf die Stral3en ziehen und es Probleme mit der Nationalgarde und der Polizei
geben kénnte, so dass ihnen niemand Herr werden kann. Deswegen entschied man sich dafur, den Einfluss
Awakows schrittweise zuriickzudrangen und das ,Monster” der von ihm geschaffenen Sicherheitsstrukturen
aufzuteilen.

Die Protestaktion ,Awakow ist ein Teufel* [am 28. August 2019, vor dem Prasidialbiiro — Anm. d. U.] hatte keinerlei
Einfluss auf den Prasidenten, denn das Lager der mit dem Minister Unzufriedenen erreichte keine kritische Grol3e.
An ihm haben lediglich Journalisten und Aktivisten etwas auszusetzen — sonst eigentlich niemand. Es bestand also
kein Risiko, dass im Falle einer Beibehaltung Awakows die Massen auf die StraRen ziehen wirden.

Aber was hatte das Team des Prasidenten vor? Es ist alles recht simpel: einen Gesetzesvorschlag in der Rada
einzureichen, wonach die Nationalgarde kiinftig nicht mehr dem Innenminister, sondern wieder einzig dem
Prasidenten unterstellt wére.

Die Nationalgarde wird haufig gering geschatzt und ihre Verdienste im Krieg im Donbass finden nicht ausreichend
Anerkennung. Bei groBangelegten Militaroperationen, der Zerstérung feindlicher Kampfpositionen oder
Befreiungen von Stadten war die Nationalgarde nicht von allzu grof3em Nutzen. Aber was das Patrouillieren von
Stral3en, die Kontrolle von Stadten oder StraRenkdmpfe angeht, so hat die Nationalgarde sehr effektive Arbeit
geleitet. Deshalb kann man sie nicht wirklich mit der Armee vergleichen, denn jede Einheit hat ihre Aufgabe. Und
alle haben diese zufriedenstellend erfillt. Die Nationalgarde umfasst beinahe 50.000 Soldaten und im Falle, dass
das Gesetz angenommen wird, wirde Awakow eine seiner wichtigsten Einflusssphéaren verlieren. Denn sollten
StralRenaktionen durch den Nationalkorpus geplant sein, kdnnte der Prasident die Nationalgarde dazu verwenden,
die Situation unter Kontrolle zu bringen.

Hier spielen vor allem die Parteien ,,Stimme* und ,Européische Solidaritat” eine grof3e Rolle. Der erste Tag der
neuen Rada zeigte, dass Kolomojskyj und Awakow rund fiinfzig Abgeordnete haben, die so eine Initiative nicht
unterstutzen. Und die Fahigkeit Awakows, sich abzusprechen, kdnnte dazu fuhren, dass ,Diener des Volkes*"
[Sluha narodu, die Partei von Préasident Wolodymyr Selenskyj, A.d.R.] nicht ausreichend Stimmen erreichen fir
eine Annahme des Gesetzes bekommt. Mit der Hilfe von ,Stimme*" [Holos, die Partei des Rockbarden Swjatoslaw
Wakartschuk, A.d.R.] und ,Europdische Solidaritat* [Jewropejska Solidarnist, die Partei von Ex-Prasident Petro
Poroschenko, A.d.R.] kénnten sie das machen.

Der von Selenskyj eingeschlagene Weg entspricht nicht den Erwartungen der aktiven Teile der Gesellschaft, aber
er ist sicherer fir ihn. Der Prasident ist sich des Sieges sicher, obwohl ihm das kurzfristig in seinem Rating
schaden kdnnte. Awakow hingegen, obwohl er weiterhin Minister bleibt, wiirde seinen Einfluss verlieren und aus
der Politik scheiden. Das sind also situative Gewinne, die entweder niemanden von den beiden etwas niitzen
kénnten oder einen der beiden maximal stark und einflussreich machen kénnte.

2. September 2019 // Stanislaw Besuschko

Quelle: Zaxid.net

Ubersetzung: Lukas Joura — Woérter: 1015
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Namensnennung-Keine kommerzielle Nutzung-Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Deutschland Sie
durfen:

e das Werk vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen
¢ Bearbeitungen des Werkes anfertigen

Zu den folgenden Bedingungen:

Namensnennung. Sie missen den Namen des Autors/Rechteinhabers in der von ihm festgelegten Weise nennen
(wodurch aber nicht der Eindruck entstehen darf, Sie oder die Nutzung des Werkes durch Sie wiirden entlohnt).

Keine kommerzielle Nutzung. Dieses Werk darf nicht fir kommerzielle Zwecke verwendet werden.

Weitergabe unter gleichen Bedingungen. Wenn Sie dieses Werk bearbeiten oder in anderer Weise umgestalten,
veréndern oder als Grundlage fiir ein anderes Werk verwenden, diurfen Sie das neu entstandene Werk nur unter
Verwendung von Lizenzbedingungen weitergeben, die mit denen dieses Lizenzvertrages identisch oder
vergleichbar sind.

¢ Im Falle einer Verbreitung miussen Sie anderen die Lizenzbedingungen, unter welche dieses Werk fallt,
mitteilen. Am Einfachsten ist es, einen Link auf diese Seite einzubinden.

¢ Jede der vorgenannten Bedingungen kann aufgehoben werden, sofern Sie die Einwilligung des
Rechteinhabers dazu erhalten.

¢ Diese Lizenz lasst die Urheberpersonlichkeitsrechte unberthrt.

Haftungsausschluss
Die Commons Deed ist kein Lizenzvertrag. Sie ist lediglich ein Referenztext, der den zugrundeliegenden
Lizenzvertrag Ubersichtlich und in allgemeinverstandlicher Sprache wiedergibt. Die Deed selbst entfaltet keine

juristische Wirkung und erscheint im eigentlichen Lizenzvertrag nicht.

Creative Commons ist keine Rechtsanwaltsgesellschaft und leistet keine Rechtsberatung. Die Weitergabe und
Verlinkung des Commons Deeds filhrt zu keinem Mandatsverhaltnis.

Die gesetzlichen Schranken des Urheberrechts bleiben hiervon unberihrt.

Die Commons Deed ist eine Zusammenfassung des Lizenzvertrags in allgemeinverstéandlicher Sprache.
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