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Der Fonds fir Staatseigentum kehrt zu der Idee der Reprivatisierung von “Kriworoshstal” zurlick. Gestern
verkiindete der Fonds die Absicht per Gerichtsverfahren den Vertrag des Kaufes von “Kriworoshstal” durch
ArcelorMittal

zu beenden. Die Behoérde hat bereits eine Klage vorbereitet und an die Regierung die Forderung gerichtet die
Registrierungsgebihr zu zahlen, welche notwendig fur das Einreichen einer Klage beim Internationalen
Handelsschiedsgericht ist. Juristen gehen davon aus, dass es eine formale Grundlage fiir den Bruch des Vertrages
gibt. Doch, der Meinung von Experten nach, hangt das weitere Schicksal “Kriworoshstals” davon ab, wie lange
Julia Timoschenko auf dem Posten der Ministerprasidentin bleiben wird.

Der Fonds fir Staatseigentum kehrt zu der Idee der Reprivatisierung von “Kriworoshstal” zuriick. Gestern
verkindete der Fonds die Absicht per Gerichtsverfahren den Vertrag des Kaufes von “Kriworoshstal” durch
ArcelorMittal

zu beenden. Die Behorde hat bereits eine Klage vorbereitet und an die Regierung die Forderung gerichtet die
Registrierungsgebihr zu zahlen, welche notwendig fur das Einreichen einer Klage beim Internationalen
Handelsschiedsgericht ist. Juristen gehen davon aus, dass es eine formale Grundlage fuir den Bruch des Vertrages
gibt. Doch, der Meinung von Experten nach, hangt das weitere Schicksal “Kriworoshstals” davon ab, wie lange
Julia Timoschenko auf dem Posten der Ministerprasidentin bleiben wird.

“ArcelorMittal-Kriwoj Rog” (bis 2006 “Kriworoshstal”) ist das grof3te Metallkombinat des Landes. 2007 wurden 7,2
Mio. t Roheisen, 8,1 Mio. t Stahl ausgebracht und 7,1 Mio. t Walzgut produziert. Der Erlds betrug 18,8 Mrd.
Hrywnja (ca. 2,47 Mrd. €). 94,67% der Aktien gehdren dem grof3ten Stahlunternehmen der Welt — ArcelorMittal.

Der Fonds fir Staatseigentum (FSE) wandte sich an das Ministerialkabinett mit der Forderung 72,7 Mio. Hrywnja
(ca. 9,6 Mio. €) fur die Bezahlung der Registrierungsgebihr fur die Einreichung der Klage gegen die ArcelorMittal
Duisburg GmbH zur Anerkennung der Ungliltigkeit des Kaufvertrages tiber 93,002% der Aktien der Offenen
Aktiengesellschaft “Kriworoshstal”. In der gestrigen Meldung des FSE heil3t es, dass die Klage bereits vorbereitet
ist und an das Internationale Handelsschiedsgericht bei der Industrie- und Handelskammer der Ukraine eingereicht
wird, sobald die Registrierungsgebiihr bezahlt ist. Bei der Behoérde gab man nicht genauer an, was passiert, falls
das Kabinett die Mittel nicht zuweist. Der Parlamentsabgeordnete Michail Tschtschetow von der Partei der
Regionen, der den FSE von 2002-2005 leitete, sagt, dass gemaf dem internen Reglement, der Fonds nach einem
Monat die Gebuhr selbst zahlt.

In der Erklarung des FSE ist gesagt, dass ArcelorMittal wenigstens vier Punkte des Kaufvertrages fur
“Kriworoshstal” verletzt hat. Gemal dem Punkt 11.2.1.3 soll das Unternehmen die Koksbatterien #3 und #4
sanieren, doch bislang wurde dies nicht getan. Im Punkt 11.4..1.3 ist eine Rekonstruktion des
Ruckstandsreinigungswerks der Kokerei, doch, den Angaben der FSE nach, hélt ArcelorMittal diese Arbeiten fur
unzweckmafig. AulRerdem, verletzte das Unternehmen den Punkt 11.3.11., die Ausgaben des Unternehmens flr
die Verbesserung der Lebensbedingungen der Arbeiter des Unternehmens auf dem Niveau von 0,5% der
Jahreseinkiinfte zu gewahrleisten und erfillte ebenfalls den Punkt 11.3.15 zur Gewéhrleistung von
Kollektivvertragen fir die Arbeiter des Unternehmens nicht.

Der FSE beschuldigte ArcelorMittal in der Nichterfullung dieser Investitionsverpflichtungen bereits im April und gab
ihnen zwei Monate dafur, um sie umzusetzen, doch ArcelorMittal weigerte sich die Anspriche der Behoérde
anzuerkennen. Den Angaben des Fonds nach, wurden die Argumente ArcelorMittals auf einer Konferenz am 3. Juli
Uberprift und haltlos eingestuft. Derweil heil3t es in der gestern verbreiteten Erklarung ArcelorMittals, dass
angeblich auf das Treffen am 3. Juli keine eindeutige Antwort des FSE erfolgte. “Daher hoffen wir noch darauf,
dass die Losung der strittigen Fragen infolge eines konstruktiven Dialogs mit dem Fonds erreicht wird.”, sagte man
gestern bei ArcelorMittal, auf Kommentare zum Konflikt verzichtend.
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Der Meinung des Teilhabers der Kanzlei “Prawowyje Partnjory”, Andrej Domanskij, nach, erlauben es die
Anspriiche des FSE die Vereinbarung mit ArcelorMittal zu lI6sen. “Sogar ein nichterfillter Punkt des Vertrages ist
ausreichend dafir, um den Vertrag aufzulésen, wie es bereits mit, sagen wir mal, “Lukor” war, doch hier geht die
Rede von vier Ansprichen. Am leichtesten wird es sein vor Gericht den Punkt tiber die Nichtumsetzung der
Rekonstruktion zweier Werke zu beweisen.”, sagt der Teilhaber der Anwaltskanzlei Astapov Lawyers, Igor
Tscheresow. Und der Stellvertreter des Generaldirektors des Mariupoler Metallkombinats hamens llljitsch, Sergej
Matwijenkow, geht davon aus, dass es am leichtesten sein wird die nichterfillten sozialen Verpflichtungen zu
beweisen. Er erinnert daran, dass aufgrund der Nichterfilllung der sozialen Verpflichtungen ArcelorMittal bereits
das polnische Metallwerk Huta Cz?stochowa und ebenfalls das Metallkombinat “Kremikowzy” in Bulgarien
verloren hat.

Der Analyst der Investmentfirma Concorde Capital, Jewgenij Tscherwitschenko, schétzt den momentanen
Marktwert von “Kriworoshstal”, ausgehend von dem laufenden Wert der Aktien an der PFTS, auf 13-14 Mrd. $.
Doch unter Einbeziehung des potentiellen Interesses an der Aktiva der weltgréRten Metallholdings kann der Wert
15 Mrd. $ erreichen, sagt der Direktor der Investmentfirma “Ineko-Invest”, Oleg Morkwa. Auf diese Weise kann der
Staat nicht nur ArcelorMittal die 4,8 Mrd. $ zuriickgeben, sondern erhdlt zusétzlich nicht weniger als 8,2 Mrd.$.
Ubrigens, der Direktor des Internationalen Institutes fur Privatisierung, Eigentum und Investitionen, Alexander
Rjabtschenko, betont, dass ohne Unterstitzung der Regierung der FSE kaum das Unternehmen erneut
ausschreiben kann. “Julia Timoschenko unterstitzt diese Entscheidung nicht, gerade sie war die Initiatorin der
ersten Reprivatisierung von ‘Kriworoshstal’, wo dieses von Wiktor Pintschuk und Rinat Achmetow zuriickgeholt
wurde. Ein erneuter Verkauf des Unternehmens ist nur im Fall des Ricktritts der amtierenden Regierung moglich.”,
denkt der Vorstandsvorsitzende des Zentrums fur Politikforschung “Penta”, Wladimir Fesenko.

Quelle: Kommersant-Ukraine

Ubersetzer: Andreas Stein — Wérter: 809
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Namensnennung-Keine kommerzielle Nutzung-Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Deutschland Sie
durfen:

e das Werk vervielfaltigen, verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen
¢ Bearbeitungen des Werkes anfertigen

Zu den folgenden Bedingungen:

Namensnennung. Sie missen den Namen des Autors/Rechteinhabers in der von ihm festgelegten Weise nennen
(wodurch aber nicht der Eindruck entstehen darf, Sie oder die Nutzung des Werkes durch Sie wiirden entlohnt).

Keine kommerzielle Nutzung. Dieses Werk darf nicht fir kommerzielle Zwecke verwendet werden.

Weitergabe unter gleichen Bedingungen. Wenn Sie dieses Werk bearbeiten oder in anderer Weise umgestalten,
veréndern oder als Grundlage fiir ein anderes Werk verwenden, diurfen Sie das neu entstandene Werk nur unter
Verwendung von Lizenzbedingungen weitergeben, die mit denen dieses Lizenzvertrages identisch oder
vergleichbar sind.

¢ Im Falle einer Verbreitung miussen Sie anderen die Lizenzbedingungen, unter welche dieses Werk fallt,
mitteilen. Am Einfachsten ist es, einen Link auf diese Seite einzubinden.

¢ Jede der vorgenannten Bedingungen kann aufgehoben werden, sofern Sie die Einwilligung des
Rechteinhabers dazu erhalten.

¢ Diese Lizenz lasst die Urheberpersonlichkeitsrechte unberthrt.

Haftungsausschluss
Die Commons Deed ist kein Lizenzvertrag. Sie ist lediglich ein Referenztext, der den zugrundeliegenden
Lizenzvertrag Ubersichtlich und in allgemeinverstandlicher Sprache wiedergibt. Die Deed selbst entfaltet keine

juristische Wirkung und erscheint im eigentlichen Lizenzvertrag nicht.

Creative Commons ist keine Rechtsanwaltsgesellschaft und leistet keine Rechtsberatung. Die Weitergabe und
Verlinkung des Commons Deeds filhrt zu keinem Mandatsverhaltnis.

Die gesetzlichen Schranken des Urheberrechts bleiben hiervon unberihrt.

Die Commons Deed ist eine Zusammenfassung des Lizenzvertrags in allgemeinverstéandlicher Sprache.
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